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Цель работы - по показателям свиноводческих предприятий отрасли свиноводства Белгородской области разработать мероприятия по повышению конкурентоспособности ядра кластера. Для решения этой цели были поставлены следующие задачи:

Степень внедрения - в условиях Центрально-Черноземной зоны России было изучено понятие кластеризации, но в настоящее время основной упор делается на крупных товаропроизводителей. В работе определено оптимальное соотношение крупного производства с мелкими и средними субъектами хозяйствования, что позволит несколько изменить подход к кластерному управлению отраслью в настоящее время.

Практическая значимость - на основании проведенных исследований определена фактическая направленность отрасли свиноводства в Белгородской области. Показаны преимущества более слабой концентрации производства по сравнению с существующей. Разработаны и предложены производству рекомендации относительно изменения функционирования свиноводческого кластера Белгородской области.

Область применения - новый научный материал может быть использован в учебном процессе для студентов и слушателей ЭФ, руководителей и специалистов отрасли свиноводства.
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Введение 

В настоящее время в нашей стране быстрыми темпами идет образование свиноводческих предприятий. Зарубежный опыт показывает, что для рентабельного производства свинины целесообразно применять кооперацию и интеграцию между предприятиями отрасли свиноводства и смежных отраслей.
В настоящее время в научной литературе практически отсутствуют работы по научно-методическому обоснованию и повышению эффективности функционирования отрасли свиноводства за счет разделения ее на кластеры.
Необходимость создания подхода к управлению отраслью, недостаточная изученность отдельных теоретических и прикладных аспектов кластерного подхода в управлении предопределили выбор темы исследования и рассматриваемый в ней круг вопросов.
Предмет исследования составила система теоретических и практических проблем современного развития отрасли свиноводства. 
Объектом исследования выступили производители продукции свиноводства, а также различные организационные структуры, связанные с предприятиями данной отрасли и формирующие отраслевой комплекс свиноводства.
Целью исследования является разработка научно обоснованных предложений и практических рекомендаций по повышению конкурентоспособности свиноводческого кластера Белгородской области.
Задачи исследования заключаются в следующем:

- изучить научные основы и исследовать специфику развития свиноводческого кластера Белгородской области;

- изучить организационно-экономический механизм функционирования свиноводческих предприятий;

- определить тенденции современного состояния производства продукции свиноводства на основе результатов его экономической оценки;

- разработать модель свиноводческого кластера используя определенные технологические параметры. 

Научная новизна проекта заключается в следующем:
- предложены модели свиноводческих предприятий на основе существующих, внедрение которых приведет к росту конкурентоспособности свиноводческого кластера;

- обоснована целесообразность внедрения данных моделей для эффективного функционирования отрасли.

Практическая значимость проекта состоит в том, что реализация разработанных в нем предложений по внедрению разработанных моделей хозяйств в свиноводческий кластер создаст методическую и практическую основу по формированию эффективного производства. 
1. Теоретические основы функционирования свиноводческого кластера

1.1. Организация эффективного производства свинины

В формировании сельского хозяйства постоянное внимание уделя​ется наиболее целесообразному и эффективному использованию материальных, трудо​вых, финансовых ресурсов, а также природных бо​гатств для обеспечения на каждом предприятии при наименьших затратах увеличения производства продукции, которая пользуется спросом на рынке продовольствия.

В настоящее время многообразие форм собственности реализуется на практике через многообразие форм хозяйствования. При этом необходимы определенные ус​ловия: свобода вы​бора формы хозяйствования в соответствии с интересами определенного работника или кол​лектива; экономическое и правовое равноправие форм собственности и адекватных им форм хозяйствования по отноше​нию друг к другу; свободный переход работника из одной формы в другую.

Основным аргументом в выборе той или иной формы собственности должен стать ко​нечный результат, а в целом - возможность производить на единицу сово​купного труда наибольшее количество конечной продукции. Одной из более интенсивных на селе относится отрасль животноводства и, в частности, свиноводство. В бывшем СССР, например, свиноводство развивалось на крупных комплексах с эффективной технологией. Однако, именно они в ходе реформ в наибольшей степени оказались уязвимы перед стихией рынка. Производство свинины, в частности, переместилось в личные подворья с низким уровнем технологии. Поэтому, устойчивое развитие свиноводческих предприятий более низких форм хозяйствования, по сравнению с крупными комплексами, на наш взгляд, позволит аграр​ному сектору не так болезненно пережить экономический спад. Более того, оно способствует стабилизации обстановки на селе с точки зрения занятости населения, получения ими стабильных доходов.
В ходе проведения реформ необходимо создавать подлинно равные условия для раз​личных хозяйственных форм с тем, чтобы в процессе конкуренции и справедливого состязательного процесса были выявлены наи​более жизнеспособные. Поэтому в каждом регионе необходимо хорошо ра​зобраться и определить наиболее оптимальную для данного переходного пе​риода структуру различных форм хозяйствова​ния, которая обеспечивала бы не только стабилизацию ситуации в сельском хозяйстве, но и дальнейшее на​ращивание объемов продуктов питания и повышение эффективности про​из​водства в целом, в том числе и за счет специализированных ферм [34].

Важнейшим направлением увеличения эффективности производства продукции свиноводства, по мнению ряда российских ученых, является интенсификация производства [32, 25, 39, 72].

По суждению Ворожейкиной Т.М., более широкое введение в сельскохозяйственное производство индустриальных техноло​гий, согласно исследованиям и передовому опыту, позволяют значительно увеличить выход продукции, повысить ее качество, и снизить за​траты труда со средствами труда на единицу про​дукции, а также улучшить условия труда [15].

В настоящее время, в период глобальной модернизации, многим предприятиям просто необходима собственная система методов, в том числе и интенсификационной направленности. Следует отметить, что также предприятия нуждаются в государственном регулировании, которое должно обеспечить добросовестность производственного процесса [43].

При интенсификации отрасли свиноводства необходимо учитывать технологические факторы, что в значительной степени может влиять на уровень производства и конечный экономический результат.
Интенсификация производства на предприятиях представля​ет собой процесс их развития на основе дополнительных вложе​ний, обеспечивающих использование достижений научно-техни​ческого прогресса, совершенствование структуры, технологии и организации труда и всего производства.

При изучении экономических процессов и определении тенденций развития свиноводческой отрасли на интенсивной основе необходимо применение современных методов и технических приемов, а также всесторонний учет передовой отечественной и зарубежной практики, отраслевых и региональных особенностей производ​ства и реализации продукции свиноводства.

Интенсификация ведения отрасли свиноводства характеризуется показателями обеспе​ченности ресурсами и суммой затрат на голову, а также показателями зоотех​нических мероприятий. Степень распространения интенсивных, ресур​сосберегающих и экологически чистых технологий, обеспечива​ющих высокую продуктивность животных и высокое качество продукции, является обобщающим показателем зоотехнических и ветеринарных мероприятий.

Зоотехнические мероприятия, влияющие коренным образом на эффективность, характеризуются показателями кормления живот​ных, племенной работы и их качества, условий содержания и ухо​да за животными. Наряду с обеспеченностью кормами изучаются их потребле​ние на одну физическую голову в целом и по отдельным видам (концентрированные, грубые, сочные и зеленые) и группам, ка​чество кормов (их классы, содержание протеина, каротина, ми​неральных веществ и др.), способы их приготовления и скармли​вания.

Для оценки качества используемых животных изучаются их породный и возрастной состав, живой вес, состояние здоровья. Условия содержания характеризуются способом содержания жи​вотных, обеспеченностью их помещениями, состоянием и каче​ством самих помещений, обеспеченностью водой и ее качеством. Уход за животными оценивается показателями чистки, мойки, массажа, дополнительного освещения животных и т.д.

Особое значение имеют ветеринарные мероприятия - прививки, ле​чение и т.п., степень их распространения, качество, сроки, так как в результате несвоевременных ветеринарных мероприятий возможны негативные последствия, связанные с забоем поголовья, падежом молодняка и т.д. Это может серьезно ухудшить экономические показатели.

В настоящее время, общей тенденцией развития свиновод​ства является переход от экстенсивных к интенсивным техноло​гиям, а также к технологиям промышленного типа, степень распрост​ранения которых, как и обобщающие показатели интенсифика​ции, являются важными характеристиками предприятий.

Степень эффективности производства в первую очередь характеризуется результатом производства свиноводческих предприятий – показателями объемов получен​ной продукции. Объемы про​дукции изучаются в натуральном выражении, а в целом - в стоимостном выражении в текущих и сопоставимых ценах.

Важнейшей составной частью является реа​лизованная (товарная) продукция, учитываемая в натуре, в за​четном весе и по стоимости в размере фактической выручки от реализации.

Валовая продукция свиноводства учитывается в натуральном выражении как фактически по​лученная при хозяйственном использовании продуктивных жи​вотных. Определяется также показатель продукции выращива​ния животных (валовая мясная продукция в живом и убойном весе). В него входят вес полученного приплода, привес молодня​ка всех возрастов и взрослых животных на откорме. Наряду с этим широко используется показатель производства мяса или реализации мяс​ной продукции на убой. Он включает вес реализованного на убой молодняка (без продажи поросят до двух месяцев), вес всех реализованных свиней, а также животных, забитых внутри хозяйства. Экономический анализ этих показателей позволяет планировать наиболее эффективно технологические процессы, структуру стада, использования молодняка, кормов, основных средств, совершенствовать технологию производства.

В целом, в народнохозяйственном комплексе, отрасль свиноводства является важной составной его частью. Общий объем валовой продукции свиноводства оце​нивается системой показателей, которые рассматриваются при характерис​тике размеров предприятий.

Показатели эффективности свиноводства определяются в соответ​ствии с целями функционирования этой отрасли. Они заключаются прежде всего в обеспечении про​довольствием населения страны, что отвечает жизненным потребностям каждого члена об​щества и государства в целом, тем более, когда речь идет о достижении продовольственной безопасности страны. На современном этапе реализация этой цели может быть выражена через показатели динамики про​изводства и потребления продуктов питания в расчете на душу населения.

К примеру У.З. Мамаевой в своей работе показывает, что эффективность производства на предприятиях характеризу​ется обширной системой показателей, полученных путем сопос​тавления объемов продукции разных видов и доходов с объема​ми используемых ресурсов и затрат. В результате сопоставления с отдельными ресурсами и затратами получают следующие пока​затели соотношений [32]:

• с землей – показатели продуктивности земли, урожайности;

• с поголовьем – показатели продуктивности животных;

• с рабочей силой и затратами труда – показатели производительности тру​да;

• с основными фондами – показатель фондоотдача, производительность машин и оборудования;

• с оборотными средствами — материалоемкость;

• с затратами – показатели окупаемости затрат, себестоимости;

• прибыль с затратами и фондами – показатель рентабельности производства.

На основании этого может быть расчитано также производство мяса свинины на 100 га пашни для определения эффективности свиноводства.

Рассчитыва​ют показатели на одну среднегодовую свиномат​ку и на одну голову на начало года.

Весьма сложную систему представляют из себя показатели мясной продуктивности свиней. Это связано с раз​ной продолжительностью выращивания молодняка до взросло​го состояния или реализации и нео​динаковой продолжительностью откорма, различиями в качестве продукции и используемого для расчета поголовья.

Довольно важным показателем эффективности производства продукции свиноводческих предприятий выступает уровень производительности живого труда. Он является одним из важнейших показателей развития отрасли свиноводства и, в особенности, свиноводческих предприятий, которые являются осно​вой высокой конкурентоспособности продукции свиноводства на рынке и высоких доходов работников. Производительность определяется сопоставле​нием объема полученной продукции свиноводства (Q) с массой затрат труда (T) в виде прямых показателей V=Q:T или обратных (трудоемкости) t=Т:Q. Наиболее общим показателем производительности тру​да отдельного свиноводческого предприятия является выход валовой продукции на одного среднесписочного работника, занятого в отрасли.

Об этом и пишет в своих статьях Белоусов Н. говорит о том, что одной из более актуальных проблем отрасли свиноводства является обеспеченность трудовыми ресурсами, к которым относится та часть населения, обладающая необходимыми физическими данными, знаниями и навыками труда в определенной отрасли. Обеспеченность предприятий нужными трудовыми ресурсами, рациональное их использование, высокий уровень производи​тельности труда оказывают большое влияние на увеличение объемов продукции и по​вышение эффективности производства. В особенности, от обеспеченности предприятия трудовыми ресурсами и эффективности использования зависят объем и своевремен​ность выполнения работ, эф​фективность использования машин, оборудования, меха​низмов и в результате - объем производ​ства продукции, ее себестоимость, прибыль и т.д. [29, 9].

Спецификой отрасли свиноводства является то, что готовая продукция поступает в течение всего года, пишет Шамин А.Е. Заработная плата начисляется не за вы​полнение работ, а за полученную продукцию. Удельный вес затрат, не связанных с продуктивностью животных, невелик. Уровень затрат и выход продукции взаимосвяза​ны ме​жду собой и отдача в основном пропорциональна вложениям [55]. Одной из наиболее важных социальных задач, которая ставится для субъектов малого предпринимательства, производящих свинину, является обеспечение занятости сельского населения, то есть обес​печение трудовых мест [57].

Существенную роль эффективности производства продукции свиноводства на предприятии формируются за счет показателей фондоотдачи, характеризующих количество продук​ции, полученной предприятием на единицу массы основных фон​дов, взятых в стоимостном выражении. Особый интерес представляет соотноше​ние массы фондов и прибыли, за счет которой эти фонды могут быть приобретены, оно характеризует сроки окупаемости капи​тальных вложений в фонды. Фондоотдача в значительной мере зависит от степени исполь​зования отдельных видов основных фондов - машин, оборудова​ния, помещений и др. К сожалению, в отечественном производстве, имеющееся на свиноводческих предприятиях станковое оборудование для приема опоросов, содержания холос​тых и супоросных маток в настоящее время технически устарело и требует реконструкции.

Эффективность применения оборотных фондов оценивается показателями материалоемкости - затратами сырья, материалов и других материальных средств на единицу продукции. В первоочередном порядке на свиноводческом предприятии рассчиты​ваются показатели, занимающие большой удельный вес в фор​мировании общих затрат на производство свинины: кормов, топлива и электроэнергии на единицу про​дукции. 

При производстве свинины основные затраты занимают корма, которые составляют сегодня до 70% от об​щих производственных вложений. Это особенно актуально для малых предприятий и ЛПХ. Из-за несбалансиро​ванности рационов по питательным веществам свино​водческие хозяйства получают среднесуточный прирост живой массы животных далеко не тот, чтобы сделать эту отрасль рентабельной. Только полная сбалансированность рационов и комбикормов по всем незаменимым элементам питания - энергии, протеину, аминокислотам, витаминам, минеральным веществам, антиок​сидантам и другим биологически активным веществам - гарантирует высо​кую продук​тивность животных и низкие затраты кормов в свино​водстве [52, 36].

Материалоемкость тесно связана с по​казателями вложений средств на одну голову, характеризу​ющими уровень интенсификации производства. И все же определяю​щим фактором в получении экономически эффективной продукции свиноводства является рациональное расходование кормов [25]. Ко всему прочему, в свиноводческих хозяйствах требуется принятие во многом нетрадиционных решений по выработке кормов необходимого качества и количества для снабжения всех возрастных групп в соответствии с их физиологическим потребностями [56].

Актуальным решением проблемы повышения эф​фективности производства свинины является обеспече​ние каждого конкретного хозяйства полно​ценными кормами с использованием высокоэффективных комбикормов (обо​гащенных концентратов). 

Одним из обобщающих показателей эффективности свиноводческих предприя​тий является себестоимость продукции - затраты всех ресурсов и средств на производство в денежной форме. Себестоимость продукции сельскохозяйственного предприятия является важнейшим синтетическим показателем, отражающим эффективность работы любого предприятия. Чем лучше организованы производство и труд, разумней и эффективней используются земля, машины, скот, материальные ценности, выше урожайность сельскохозяйственных культур, продуктивность животноводства, тем дешевле обходится предприятию производство. Она рассчитывается по отдельным продуктам, взятым в натуральном выражении, свиноводству и сельскому хозяйству в целом как затраты на 1 руб. валовой продукции в текущих или сопоставимых ценах.

В крестьянских (фермерских) и личных подсобных хозяйствах населения, где труд владельцев этих хозяйств и членов семей не оплачивается в денежной форме, может быть получена лишь расчетная себестоимость продукции. При этом стоимость потребленных покупных предметов труда и услуг устанавливается по фактическим расходам на их приобре​тение, собственного производства - по средним ценам реализа​ции и приобретения используемых средств в данном регионе, амортизация - по размеру отчислений по нормам от суммы на​личных основных средств по восстановительной или рыночной стоимости, а затраченный труд оценивается по нормативам. Эта оценка должна соответствовать общественно необходимому уров​ню. В России нормативной оценки труда, как и минимальной заработной платы за один час, законодательно пока не установ​лено.

В повышении эффективности производства свинины играют немаловажную роль резервы снижения себе​стоимости. Систе​матический анализ ее по статьям затрат позволяет опе​ративно на​ходить причины, вызывающие удорожание продукции свиноводства, своевременно прини​мать меры по их устра​нению.

Одним из основных обобщающих показателей эффективнос​ти деятельности свиноводческого предприятия, особенно в рыночных условиях, является прибыль. Это часть валового дохода, используемая после выпла​ты налогов, за вычетом расхо​дов на оплату труда с отчислениями для модернизации производства, решения социальных вопросов и других целей. Масса прибыли на свиноводческом предприятии включает в себя как основную часть прибыль от реализации про​дукции, работ и услуг, равную выручке от реализации продук​ции за вычетом полной себестоимости. По предприятию в це​лом в нее включаются также выручка от реализации основных средств (за вычетом остаточной стоимости) и прибыль от внереализационных результатов (арендная плата, пени, штрафы, неус​тойки полученные и т.п.).

Обобщающим статистическим показателем эффективности предприятия является рентабельность. Она выража​ет отношение массы прибыли к полной себестоимости реализо​ванной продукции свиноводства, общим затратам на производство свинины или среднегодовой стоимости основных и обо​ротных фондов. Наиболее широко используется показатель рентабельности реализации продукции свиноводства, выражающий отношение прибыли к полной себестоимости. Он достаточно точно характеризует уровень эффективности производства при высо​кой товарности продукции. 

Экономическая эффективность на свиноводческом предприятии характеризуется ростом производства высококачественной продукции при наименьших затратах труда и средств для наиболее пол​ного удовлетворения потребно​стей членов общества.

Важнейшим условием повышения эффективности является дальнейшее совершенство​вание общественного разделения труда, слагаемыми которого будут углубление специали​зации и концентрации, межхозяйственное и агропромышленное кооперирование свиноводческих хозяйств.

Это в полной мере относится к отрасли свиноводства, так как уровень интенсификации, степень технологичности определяют успешное ее существование.

Экономическую эффективность можно также повысить путем активизации работы фермерских и личных подсобных свиноводческих хозяйств по кооперации их со специализированными свиноводческими комплекса​ми и фермами, а также с предприятиями по произ​водству комбикор​мов и премиксов, ремонту техники и оборудования. Рациональное сочета​ние крупного, среднего и мелкого производства, ос​нованного на различных фор​мах собственности, дальнейшая интенсификация производства свинины - важнейшие резервы наращивания мясных ресурсов в России. По сравнению с крупными промышленными комплексами, крестьянские подворья не так сильно загрязняют окружающую среду, то есть частично решают проблемы экологии без серьезных дополнительных затрат [1, 17, 48,].

Особенно быстро можно получить эффект от создания рыночной инфраструктуры для деятельности кооперативных объединений мелкого и среднего бизнеса, где личный интерес способен обеспечить незамедлительный отклик на преференции.

Рыночные отношения складываются под влиянием саморегулируемых экономических механизмов. Их соотношение для АПК должно быть таким, чтобы создавать стимулы для повышения эффективности производства, расширения ассортимента и улучшения качества продукции. Ориентация на спрос и конкуренция призваны постоянно стимулировать научно-техниче​ский прогресс, экономию ресурсов, экологизацию агропромышленного производства. Для экономически эффективной работы отрасли необходимо в целом выстроить систему организации производства свинины, то есть от работы в государстве по селекции, разработке новейших технологий и производству оборудования, развития комбикормовой продукции, финансовой поддержки, до создания региональных кластеров по производству мяса свинины, как наиболее быстро и гибко решающих проблемы современного производства свиноводческой продукции [22].
Очень существенны в настоящее время проблемы реализации мясной продукции. Они также носят и организационный ха​рактер, когда незнание рынка сбыта, конъюнктуры спроса, отсутствие гибкой ценовой политики значительно уменьшают количество мясной продукции в корзине потребителя. 

Сегодня совершенно очевидно, что решающее условие успешного развития от​расли свиноводства - это адекватность масштабов производства покупательским возможностям населения. Производители вынуждены учитывать ситуацию на рынке сырья и продук​ции. Необходимы новые методы прогноза, изучения конъ​юнктуры рынка, анализ возможностей конкурентов и многое другое [37]. На первый план выступает защита рынка мяса свинины для отечественных товаропроизводителей со стороны государства.
Несомненно, отрасль свиноводства нуждается в серьезной фи​нансовой поддержке, которая в нашей стране значи​тельно ниже, чем в странах с развитым сельским хозяй​ством. Это особенно важно в период необходимости модернизации отрасли.

Основное направление экономических исследований ориентировано на изучение науч​ных основ: аграрной политики в условиях многоукладной экономики и рынка; роста и ра​ционального использования производственного потенциала; развития научно-технического прогресса (создание и внедрение новой техники, интенсивной и малозатратной технологии, совершенствова​ние методов и условий труда и т.д.); эффективного использования рабочей силы; информа​ционного обес​печения свиноводческой отрасли в условиях рыночных отношений; повышение благосостояния населения [48].

Проведение научных исследований предполагает широкое использование надежного методического арсенала. В каждом конкретном случае при проведении исследований ис​пользуются такие методы, которые позволяют раскрывать сущность происходящих измене​ний в отрасли свиноводства, оценивать их соци​ально-экономические последствия, перспективы развития.

В экономической науке применяют много методов. Выбор того или иного метода за​висит от характера изучаемого процесса и поставленной цели. Основными методами, применяемыми при проведении экономических исследований в АПК являются: экономико-статистические методы, систем​ный анализ, математико-статистические методы, балансовый метод, функ​ционально-стои​мостной метод, метод разработки целевых комплексных про​грамм, прогнозирование экономическое, абстрактно-логический метод, со​циологический метод, экспертный метод, экс​периментальный метод иссле​дования, методы экономико-математического моделирования, монографиче​ский метод.

Приведем схему определения экономической эффективности свиноводческих хозяйств и классификацию показателей, используемых в зависимости от цели анализа.
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Рис. 1. Схема определения экономической эффективности свиноводческих хозяйств

Наиболее широкое применение в экономических исследованиях нашли приемы корреляционного анализа, которые позволяют коли​чественно выразить взаимосвязь между показателями.

Для исследования стохастических соотношений используются следующие способы экономического анализа: сравнение параллельных и динамиче​ских рядов, аналитические группировки, графики. 

Для принятия обоснованных решений необходимо глубокое изучение и объективная оценка реальных ситуаций. В изучении многих вопросов, связанных с переходом к рынку, к экономической науке предъявляются новые требования. В этой связи возрастает роль изуче​ния методических основ ис​следований по важнейшим направлениям аграрной экономики - отношения собственности, формирование организации произ​вод​ства, развитие маркетинга в отрасли свиноводства, совершенствование ор​ганизационно-экономического механизма рыночных отношений и государст​венного регулирования, эф​фективные формы кооперации, совершенствова​ние управления произ​водством свинины при переходе к рынку, экономическое прогнозирование развития свиноводства, социаль​ное развитие села и занятость сельского населения [30].
Основой познания социальных и экономических явлений и процессов является диалек​тический метод. Он предполагает изучение общих законов развития природы и общества, проведение исследований и процессов в единстве анализа и синтеза, во всех взаимосвязях и взаимообусловленности раз​вития.

Особенностью экономических исследований в отрасли свиноводства является то, что, исследуя производство свинины, они нацелены на изучение не материальных средств производства, а вы​ражаемых ими социально-экономических от​ношений. 

Кроме того, другими методами, используемыми при прогнозе развития форм собственности и хо​зяйствования являются: моделирования, прогнозирования, экс​пертных оценок, построение логических схем взаимосвязи последствий про​исходящих преобразований, вариантность и другие.

Задача поддержания производства на определенном уровне эффективности и забота о постоянном его росте выступает на первый план, как одна из важнейших черт аграрной по​литики страны. Все это требует глубокого и все​стороннего исследования проблемы эффек​тивности сельскохозяйственного производства, а в частности и производства продукции свиноводства.

Эффективность работы свиноводческих предприятий полностью зависит от затрат, происходящих при производстве данного вида продукции, а затраты, в свою очередь, зависят от организации производства свинины, которая связана с применением на предприятии новых низкозатратных технологий, установку высокоэффективного оборудования и т.д.

Постепенное улучшение материально-технической базы АПК, развитие его производи​тельных сил вполне естественно требует и совершенствования организации производства как на уровне предприятия, так и внутри его.

1.2. Теоретические основы кластерного подхода в управлении отраслью свиноводства
Свиноводство — отрасль животноводства, занимающаяся разведением свиней. Это направление животноводства отличается высокой требовательностью к кормам, высокой продуктивностью, высокой энергетической ценностью произведённой продукции и короткими сроками производства поголовья на забой. Свинина является самым востребованным видом мяса в мире, занимая более 37% мирового производства мяса, несмотря на то что в некоторых странах ее употребление в пищу запрещено религией.
В настоящее время в России данная отрасль получила значительную поддержку со стороны государства в целях обеспечения продовольственной безопасности регионов и страны в целом. 
Тем не менее, по словам Бляхмана Л.С., Россия исчерпала возможности роста на базе действующей экономической модели [12]. Рыночная экономика требует от любой организационной структуры максимальной экономической отдачи. В рамках предприятий данная отдача осуществляется с помощью инновационных технологий, а также освоения внутренних резервов по снижению себестоимости и увеличению выхода продукции. Если брать более масштабную организационную структуру, то положительного экономического эффекта возможно достичь путем взаимодействия составляющих этой структуры. Понятие отраслевого кластера было популяризировано Портером в 1990 году. В то время многие страны пытались увеличить конкурентоспособность путем развития собственных отраслей на кластерной основе. В своих трудах он обосновал понятие кластеров и доказал, что эффективность функционирования предприятия зависит не только от внутренних факторов, но и от его экономического окружения. Для повышения экономической эффективности, Портер требует уделять особое внимание деятельности в смежных отраслях, доказывая, что только таким образом можно удерживать конкурентные преимущества предприятий достаточно долго. Однако, в основе кластерного подхода лежат его неотъемлемые части – кооперация и интеграция. Именно их развитие и изучение дало толчек к образованию кластерной теории. [61]. 
Отраслевой кластер – это неформальное сообщество отраслевых и смежных компаний на основе кооперационных и конкурентных связей, и отличающихся способностью взаимного усиления конкурентных преимуществ за счет синергетического эффекта. Соглашусь с мнением Sureephong P., что при создании кластеров, в них необходимо привлекать не только производственные предприятия, но и предприятия смежных отраслей для повышения экономической эффективности своего функционирования [60]. Отраслевой кластер должен являться неотъемлемой частью рынка. Отраслевые кластеры неразрывно связаны с территориальными, так как предприятия, входящие в их состав должны иметь территориальную близость. Не смотря на это, отраслевые кластеры выходят за рамки конкретного региона. Дело в том, что если брать территориальный кластер, то он, в принципе, должен действовать как автономная структура, в которую должны по определению входить производств, обращение, различные взаимосвязи, ну и соответственно потребление, что в современных условиях рыночной экономики и расширением рынков практически невозможно. Что будет, если Белгородские производители свинины будут реализовывать ее внутри области? Интересный вопрос, ответ на который очевиден. Значительно вырастет предложение свиноводческой продукции на рынке, что с излишком перекроет спрос. Избыток повлечет за собой некоторое падение цен внутри региона. Да, конечно, это весьма положительный факт для внутренних потребителей, но снижение цен привлечет множество посредников, которые будут скупать продукцию и реализовывать ее в другие регионы. В целом, образуется излишек данной продукции внутри региона и ее дефицит в других областях. Вполне очевидно, что к хорошему это не приведет. Появление большого числа посредников приведет к росту цены на данную продукцию в других регионах страны, что понизит конкурентоспособность отрасли в целом и привлечет на наши рынки иностранных конкурентов. Даже если установится жесткое регулирование цен со стороны государства, за короткий период это не перевернет весь рынок, а наоборот подстегнет развитие теневой экономики и значительные спекуляции. Вот почему отраслевые кластеры более эффективны по сравнению с территориальными, но тем не менее все-таки часть кластера может быть ограничена территориально, что не противоречит теории.
По словам Посталюка Т.М. кластер как устойчивая сеть взаимосвязанных хозяйствующих субъектов имеет потенциал, который выше суммы потенциалов отдельных экономических структур. Данное приращение возникает как результат сетевого сотрудничества, а также эффективного использования способностей и возможностей партнеров, комбинирования конкуренции и кооперации. Таким образом, по его словам, кластер — это, сетевая инновационная форма самоорганизации общества для выживания в условиях жесткой международной конкуренции [44]. Данный подход является весьма актуальным, в связи со вступлением в ВТО.

Обобщая вышесказанное, можно сказать, что отраслевой кластер – это совокупность предприятий, функционирующих как единая рыночная кооперированная структура, развиваясь и используя инновации.
Кластер является системой функционирования материального производства, которая регулирует саму себя. Однако, рыночная экономика не может эффективно функ​ционировать без государственного регулирования. Государство контролирует кластер в основном через рычаги – цены, налоги, льготы, кредит и т.д., но иногда применяется пря​мое вмешательство, содействуя его развитию. Теория Майкла Портера в начале делала сильный акцент на конкуренцию предприятий. Тем не менее, кластер должен сочитать в себе элементы не только конкурентной борьбы, но и сотрудничества. И эти два элемента должны развиваться параллельно друг с другом, по мере развития кластера. В настоящее время, с позиции создания, выделяют три основных типа кластеров:
1. Спонтанный кластер (образованный самостоятельно). Данный тип кластеров является самым сильным с позиции жизнеспособности. Руководители предприятий, входящих в данную структуру знают что делать и как.

2. Искусственно созданный кластер (образованный с помощью органов государственной власти). Здесь руководители знают что делать, но не знают как именно.
3. Неорганизованный кластер. Вроде бы он и существует, но руководители предприятий не знают что именно и как им делать. Именно такие кластеры в настоящее время занимают основную долю рынка. Но не следует винить в неумелой организации руководителей предприятий, все дело в том, что они пока что еще не готовы к долгосрочной конкурентной стратегии.
В целом кластерная экономика должна быть сориентирована по 4-м основным направлениям:
Во-первых, это обеспечение факторами производства, к которым относят – природные, человеческие, финансовые ресурсы, а также административную, информационную и научно-исследовательскую инфраструктуру.
Дело в том, что данное направление является основным при развитии любого производства. По данному направлению отраслевой кластер имеет следующие преимущества и недостатки:

+ имеет выгодное географическое месторасположение, как на счет внутреннего рынка, так и на счет близости к внешнему;

- дороговизна и недостаток энергоресурсов;

- недостаточное развитие транспортной инфраструктуры, для реализации производимой продукции в другие регионы;
- низкое качество социальной инфраструктуры вблизи производственных предприятий;

- несоответствие количества и уровня подготовки кадров потребностям экономического роста, что весьма необходимо для поддержания инновационной направленности отрасли [11].
Во-вторых, совершенствование структуры конкуренции – в области создания благоприятного инвестиционного климата, совершенствования региональной политики, а также наличие добросовестной конкурентной среды.
Преимущества и недостатки данного направления:

+ льготный налоговый режим, а также поддержка органами власти для производственных предприятий;

+ высокая предпринимательская активность;

- практически отсутствие малых производителей, что связано со вспышками АЧС;
- высокая доля «теневой экономики»;

- значительные трудности при входе на рынки зарубежных стран.
В-третьих, условия для наличия спроса на продукцию, которые включают в себя требовательных местных потребителей продукции, а также специализированный спрос на продукцию или услуги предприятия.
По данному направлению также намечены следующие плюсы и минусы:

+ повышенный спрос со стороны потребителей, что поддерживает стимулирующее развитие предприятий;

- низкая емкость внутреннего рынка.

Четвертое направление заключается во взаимодействии со связанными и поддерживающими конкурентоспособными отраслями, которые предполагают наличие квалифицированных поставщиков. Данное направление является одним из основных и в настоящее время требует более усиленного совершенствования:
+ относительная близость западных предприятий поставщиков, а также высокая заинтересованность иностранных инвесторов;

+ значительная перспектива развития перерабатывающих предприятий;

- недостаточно развитая система логистики при обслуживании экспортных операций.

В общем данные направления рассматривал в своей теории Майкл Портер, и уже согласно данным направлениям был сформирован своеобразный ромб, который в большинстве своем показывает схему кластерных отношений. Эту фигуру так и назвали Ромб Портера.










Рис. 2. Структура отраслевого кластера

Как мы видим, помимо основных элементов, на рисунке изображено еще 4 фактора, которые значительно поддерживают отраслевой кластер. Рассмотрим их:
1. Политика правительства. Она создает условия, а также координирует и стимулирует предприятия отрасли.

2. Шансы или случайности, которые способны усилить или ослабить конкурентные преимущества нации. К случайным событиям относятся крупные научно-технические открытия, непредвиденные изменения цен, а также осложнения в международной обстановке.
3. Международная деловая активность, заключающуюся в наличии крупных транснациональных компаний, а также социально экономической привлекательности рассматриваемой отрасли.

4. Приграничное преимущество заключается в наличии заинтересованных в сотрудничестве предприятий других отраслей.
Кластерный подход, согласно теории Майкла Портера, должен применяться для решения следующих задач:

- анализ конкурентоспособности кластера, региона, страны в целом;

- базис для государственной промышленной политики;

- внедрение региональных программ развития;

- стимулирование инновационных внедрений в отрасль;

- кооперация и интеграция большого и малого бизнеса [26].

В нашем случае решение данных задач должно быть направлено на повышение эффективности функционирования отрасли свиноводства, а также на решение части социальных проблем, что является первоочередной целью государственной политики [58].
Обобщая вышесказанное, можно сделать вывод о том, что в настоящее время кластеризация отрасли является основным направлением повышения ее эффективности. В Белгородской области отрасль свиноводства получила значительное развитие путем поддержки государства. Конечно, в развитии отрасли, значительное внимание следует уделять совершенствованию технологий, чему также будет способствовать создание кластера. Белгородские специалисты предлагают формирование регионального кластера за счет повышения производительности и прибыльности крупных предприятий, что позволит увеличить поступления в бюджет и повысить экономическую эффективность региона. Рассмотрим функционирование кластера отрасли свиноводства в Белгородской области.
2. Анализ состояния свиноводческого кластера Белгородской области
2.1. Производство продукции свиноводства в Белгородской области

Сельское хозяйство является отраслью хозяйства, которая направлена на обеспечение населения продовольствием и получение сырья для ряда отраслей промышленности.
 
Роль сельского хозяйства в экономике страны или региона показывает ее структуру, а также уровень развития. В качестве показателей роли сельского хозяйства в общей экономике страны применяют долю занятых в сельском хозяйстве среди экономически активного населения и удельный вес сельского хозяйства в структуре внутреннего валового продукта. Данные показатели весьма высоки во многих развивающихся странах, где в сельском хозяйстве работает более половины экономически активного населения. В этих странах сельское хозяйство идёт по экстенсивному пути развития, увеличение продукции достигается повышением посевных площадей, увеличением поголовья скота, увеличение числа занятых в сельском хозяйстве. В таких странах, экономики которых относятся к типу аграрных, низки показатели автоматизации, механизации и др.

Более высокого уровня достигло сельское хозяйство развитых стран Европы и Северной Америки, которые вступили в постиндустриальную стадию. В сельском хозяйстве там занято около 2-6% экономически активного населения. В этих странах сельское хозяйство можно дать характеристику научно-обоснованной организации, повышении производительности, применении новых технологий, сельскохозяйственных машин, использованием генной инженерии и биотехнологии, робототехники и электроники, то есть развитие идет по интенсивному пути.

Подобные изменения происходят и в странах, относящихся к типу индустриальных, в которых уровень интенсификации ещё значительно ниже, а доля занятых в сельском хозяйстве выше, чем в постиндустриальных.

В результате всего этого, в развитых странах наблюдается кризис перепроизводства продовольствия, а в аграрных странах одной из острейших является продовольственная проблема.

Что касается места России, то она больше относится к индустриальной стране, хотя имеются все предпосылки развития до постиндустриального производства. Основным направлением интенсификации отрасли является ее кластеризация.
В общем о производстве сельскохозяйственной продукции организациями в Российской Федерации можно сказать из таблицы 1.
Из данных таблицы можно сказать о том, что по основным направлениям производства сельскохозяйственной продукции в стране наблюдается повышение. Так, производство скота и птицы на убой за рассматриваемый период выросло на 23%. Если говорить о поголовье свиней, то имеется также положительная тенденция в росте, на 7,5%. 

Из данных таблицы можно сказать о том, что по основным направлениям производства сельскохозяйственной продукции в стране наблюдается повышение. Так, производство скота и птицы на убой за рассматриваемый период выросло на 21,09%. Если говорить о поголовье свиней, то имеется также положительная тенденция в росте, на 26,85%. 

Как же выглядит состояние отрасли свиноводства в Белгородской области. Динамика поголовья свиней представлена в таблице 3. Согласно рассмотренным данным. Поголовье в области постоянно повышается. Это связано со значительной поддержкой предприятий области со стороны государства. Более наглядно динамика поголовья свиней в Белгородской области изображена на рисунке 3.

Таблица 1 – Основные показатели производственной деятельности сельскохозяйственных организаций России

	Показатели
	Годы
	Отклонение

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	Посевная площадь, млн. га
	56,1
	56,7
	55,7
	-0,4
	99,287

	в том числе:
	
	
	
	
	

	зерновых и зернобобовых культур
	32
	32,1
	32,1
	0,1
	100,31

	технических культур
	7,9
	8,5
	8,3
	0,4
	105,06

	картофеля и овоще-бахчевых культур
	0,4
	0,4
	0,2
	-0,2
	50

	кормовых культур
	15,8
	15,7
	15,1
	-0,7
	95,57

	Поголовье скота (на конец года), млн. голов:
	
	
	
	
	

	крупного рогатого скота
	9,3
	9,2
	9,1
	-0,2
	97,849

	в том числе коров
	3,7
	3,7
	3,6
	-0,1
	97,297

	свиней
	10,8
	11,4
	13,7
	2,9
	126,85

	овец и коз
	4,4
	4,5
	4,6
	0,2
	104,55

	Производство продуктов сельского хозяйства, млн. т:
	
	
	
	
	

	зерна (в весе после доработки)
	47
	72,3
	70,9
	23,9
	150,85

	сахарной свеклы 
	19,7
	41,2
	45,1
	25,4
	228,93

	семян подсолнечника
	3,9
	7
	8
	4,1
	205,13

	льноволокна, тыс. т
	30,4
	36,6
	46
	15,6
	151,32

	картофеля
	2,2
	4,2
	29,5
	27,3
	1340,9

	овощей
	2,1
	2,9
	14,6
	12,5
	695,24

	скота и птицы на убой (в убойном весе), тыс. т
	6101
	6617
	7388
	1287
	121,09

	молока
	14,3
	14,4
	14,8
	0,5
	103,5

	яиц, млрд. шт.
	31,3
	31,9
	32,7
	1,4
	104,47


Таблица 2 – Динамика поголовья свиней 2006-2012 гг.

	
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	
	тыс. голов
	%
	тыс. голов
	%
	тыс. голов
	%
	тыс. голов
	%
	тыс. голов
	%
	тыс. голов
	%
	тыс. голов
	%

	Российская Федерация
	13811,7
	100
	16184,9
	100
	16340
	100
	16161,9
	100
	17231
	100
	17217,9
	100
	18816,4
	100

	Центральный федеральный округ
	2661,1
	19,27
	3288,5
	20,32
	3625
	22,18
	4239,6
	26,23
	4971,9
	28,85
	5239,4
	30,43
	7635,9
	40,58

	Белгородская область
	534,6
	20,09
	333,6
	2,06
	1132,2
	6,93
	1669,4
	10,33
	2055,9
	11,93
	2142,3
	12,44
	3304,4
	17,56


В Белгородской области наблюдается значительное повышение поголовья в последние годы, что связано с ростом инвестиций, а также со значительной государственной поддержкой производства свинины в регионе. В 2012 году область поголовье свиней в области достигло 3304,4 тыс. голов.

Что же касается производства свинины в убойном весе, то оно несомненно растет. Динамика производства представлена в таблице 4. Данные таблицы показывают, что доля производства свиней в убойном весе довольно высока, и с годом в год она непрерывно растет. Данная динамика должна сохраниться еще на протяжении нескольких лет, если конечно не возникнет непредвиденных ситуаций. Более наглядно динамика показана на рисунке 3.

Подробно о структуре предприятий отрасли в Белгородской области можно сказать из таблицы 3.

Таблица 3 – Динамика производства свиней в убойном весе, тыс. тонн

	Годы
	По России
	Белгородская область
	Доля в общем объеме производства

	2002
	1583
	42,6
	2,69

	2003
	1706
	44,8
	2,63

	2004
	1644
	49,1
	2,99

	2005
	1570
	51,9
	3,31

	2006
	1602
	70,2
	4,38

	2007
	1930
	109
	5,65

	2008
	2042
	174,2
	8,53

	2009
	2169
	234,6
	10,82

	2010
	2331
	291,4
	12,50

	2011
	2428
	327,7
	13,50

	2012
	2559
	461,3
	18,03
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Рисунок 3. Динамика темпа роста доли произведенной продукции свиноводства Белгородской области в общем объеме производства России.

Таблица 4 – Структура поголовья свиней в свиноводческом кластере по Белгородской области

	2006
	2007
	2008
	2009
	2010
	2011
	2012

	голов
	%
	голов
	%
	голов
	%
	голов
	%
	голов
	%
	голов
	%
	голов
	%

	Сельскохозяйственные организации

	423,4
	79,2
	720,4
	85,9
	1030,3
	91
	1589,3
	95,2
	1973,7
	96
	2641,7
	97,8
	3261,3
	98,7

	Хозяйства населения

	105,3
	19,7
	109,9
	13,1
	96,2
	8,5
	75,1
	4,5
	76,1
	3,7
	56
	2,1
	42,3
	1,3

	Крестьянские (фермерские) хозяйства

	5,3
	1
	8,4
	1
	5,7
	0,5
	5,0
	0,3
	6,2
	0,3
	2,2
	0,1
	0,8
	0

	Итого

	534,6
	100
	838,6
	100
	1132,2
	100
	1669,4
	100
	2055,9
	100
	2700
	100
	3304,4
	100


2.2. Фактическое состояние свиноводческого кластера Белгородской области

В целом, по Белгородской области кластер отрасли свиноводства представлен следующим образом (рисунок 4).










Рисунок 4. Структура свиноводческого кластера в Белгородской области [45]

Согласно данной схемы, в основе свиноводческого кластера лежат наиболее крупные предприятия области. Именно они в состоянии наиболее эффективно взаимодействовать с остальными звеньями системы. Мелкие производители остаются в стороне, еще больше снижая собственную конкурентоспособность. Данная схема не является идеальной, так как в ядре отрасли не должны быть крупные предприятия, которые еще более снизят конкурентоспособность мелкотоварных производителей, диктуя свои условия рынка.

Несомненно такой подход значительно повысит производство свинины в области, но негативно скажется на рынке труда и рынке сельскохозяйственной продукции, в том числе и ее качестве. Так как именно мелкие производители дают занятость в небольших населенных пунктах и при данных условиях крупные производители во многом будут диктовать цены на продукцию своей отрасли. Несомненно отрасль необходимо разбавить более мелкими конкурентами для поддержания ее конкурентоспособности.

Если брать в целом, то в рейтинге крупнейших производителей свинины в РФ, белгородские компании удерживают 5 позиций из 20.

Для более полного представления о производстве свинины в области, рассмотрим таблицу 6. В целом, по области функционировало 11 интегрированных структур в виде агрохолдингов. Среднегодовое поголовье в агрохолдингах за рассматриваемый период увеличилось на 61,48 процента. В то время, как по остальным предприятиям, не входящим в интегрированные структуры, оно увеличилось на 118,57%. Безусловно это связано с политикой государства в области свиноводства, которая проводилась в последнее время, которая способствовала увеличению производства на предприятиях.

Таблица 5 – Рейтинг крупнейших производителей свинины в РФ по итогам 2012 года

	№ п/п
	Наименование производителя
	Производство свинины на убой в живом весе в 2012г., тыс. тонн
	Доля в общем обеме промышленного производства в РФ в живом весе в 2012г.

	1 
	ГК " МИРАТОРГ" 

	241,1
	11,4%

	2 
	ООО "ГК АГРО-БЕЛОГОРЬЕ" 

	1017,5
	5,6%

	3 
	ГК "ЧЕРКИЗОВО" 

	115,0
	5,5%

	4 
	ГК " Русагро" 

	68,5
	3,2%

	5 
	OOO "КоПИТАНИЯ" 

	64,0
	3,0%

	6 
	ООО " ПРОДО Менеджмент"
	55,4
	2,6%

	7 
	ЗАО "Аграрная Группа" 

	53,1
	2,5%

	8
	ГК " КОМОС ГРУПП" 

	39,7
	1,9%

	9 
	ЗАО "Эксима" 

	39,6
	1,9%

	10
	ООО "Камский Бекон" 

	35,3
	1,7%

	11 

	ООО "Агропромышленная Корпорация ДОН" 

	35,0
	1,7%

	12
	ОАО "Агрофирма Ариант" 

	34,9
	1,7%

	13 
	Агрохолдинг" БЭЗРК - Белгранкорм" 

	32,3
	1,5%

	14
	ГК "ОСТАНКИНО" 

	30,9
	1,5%

	15 

	ООО "Агропромкомплектация" 

	30,5
	1,4%

	16 

	ООО СХПК "Звениговский" 

	26,9
	1,3%

	17
	ЗАО "ТАЛИНА" 

	25,4
	1,2%

	18
	УХК "Пром-Агро" 

	24,7
	1,2%

	19 

	ОАО "Пермский свинокомплекс" 

	21,9
	1,0%

	20 
	ООО "УК "РАПТ" 

	20,0
	0,9%


Таблица 6 – Среднегодовое поголовье

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Среднегодовое поголовье, тыс.гол
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	146
	209
	211
	65
	144,62

	ООО "Белгородсемена"
	12
	12
	4,4
	-8
	35,48

	ГК "Мираторг-Белгород"
	647
	1028
	1353
	706
	209,12

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	568
	613
	733
	165
	129,05

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	100
	90
	92,5
	-8
	92,50

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	70
	157
	170
	100
	242,86

	ООО"РусАгро-Инвест"
	274
	291
	342
	68
	124,82

	ОАО "Валуйский КРМ"
	0
	0
	0
	0
	-

	ЗАО "Томмолоко"
	0
	14
	0
	0
	 

	ООО УХК "ПромАгро"
	59
	112
	124
	65
	210,17

	ЗАО "КапиталАгро"
	0
	1
	81,4
	81
	-

	Итого по холдингам:
	1876
	2526
	3030
	1154
	161,48

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	101
	110
	220
	119
	218,57

	По области
	1 977
	2 635
	3250
	1273
	164,39


Таблица 7 – Среднесуточный привес, грамм

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Среднесуточный привес, грамм
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	445
	514
	554
	109,2
	124,55

	ООО "Белгородсемена"
	324
	497
	135
	-189,5
	41,61

	ГК "Мираторг-Белгород"
	575
	565
	578
	3,5
	100,61

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	530
	542
	551
	21,2
	104,00

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	393
	408
	419
	26,2
	106,67

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	684
	615
	574
	-109,7
	83,95

	ООО"РусАгро-Инвест"
	604
	602
	576
	-27,8
	95,39

	ОАО "Валуйский КРМ"
	94
	 
	0
	-94,5
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	315
	568
	0
	-314,6
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	492
	595
	572
	80,5
	116,37

	ЗАО "КапиталАгро"
	0
	113
	728
	728,0
	-

	Итого по холдингам:
	545
	601
	554
	9,0
	101,65

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	506
	394
	620
	114,0
	122,53

	По области
	507
	576
	561
	54,0
	110,65


Таблица 8 – Валовое производство, тонн

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Валовое производство, тонн
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	23682
	27634
	36910
	13228,0
	155,86

	ООО "Белгородсемена"
	1478
	1274
	697
	-781,2
	47,15

	ГК "Мираторг-Белгород"
	135732
	163600
	247465
	111733,1
	182,32

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	109922
	100604
	110607
	685,3
	100,62

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	14399
	13323
	14988
	588,7
	104,09

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	17541
	33916
	35938
	18397,0
	204,88

	ООО"РусАгро-Инвест"
	60465
	62647
	66397
	5932,0
	109,81

	ОАО "Валуйский КРМ"
	1
	 
	0
	-1,0
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	3
	3
	0
	-3,0
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	10522
	18273
	24599
	14077,0
	233,79

	ЗАО "КапиталАгро"
	0
	159
	7059
	7059,0
	-

	Итого по холдингам:
	373 745,1
	421 274,0
	512305
	138559,9
	137,07

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	18 242,9
	38 705,0
	73 711,0
	55468,1
	404,05

	По области
	391 988
	459 979
	586016
	194028,0
	149,50


Если рассматривать производительность в виде среднесуточного привеса в граммах, который представлен в таблице 7, то в среднем, не смотря на некоторое увеличение в 2010 году по холдингам, за рассматриваемый период он остался на прежнем уровне. Если брать остальные предприятия, то произошла тенденция к увеличению на 22,53%, что свидетельствует о том, что с рынка ушли предприятия с низким уровнем технологии производства.

Согласно данным, приведенным в таблице 8, основная доля производства свинины (87,4%) принадлежит агрохолдингам. Интересным также является тот факт, что в 2011 году у сельскохозяйственных предприятий, которые не вошли в интегрированные структуры, себестоимость 1 тонны свинины была в 3 раза выше, чем в среднем по агрохолдингам. Лидирующее положение по производству занимает группа компаний «Мираторг-Белгород», которые произвели в 2012 году 247465 тонн свинины, то есть 42,22% по области.

Общий объем реализации продукции представлен в таблице 9. Согласно представленным данным, большинство предприятий нарастили реализацию свинины за исследуемый период. В целом, реализация по области выросла на 41,33%, что свидетельствует о расширении рынков сбыта производимой продукции.

По агрохолдингам, наибольший прирост объема реализации произошел по группе компаний «Мираторг-Белгород», в 2012 году на 95645 тонн больше, чем в 2010 году.

Рассмотрим динамику себестоимости 1 тонны произведенной продукции в таблице 10. В 2012 году среди интегрированных структур наибольшая себестоимость наблюдалась в ЗАО «КапиталАгро» - 79667 руб. на 1 тонну, а наименьшая – в ГК «Мираторг-Белгород» - 40740 руб. за 1 тонну. Такая разница в себестоимости говорит о разном уровне интенсификации производства.

Таблица 9 – Количество реализованной продукции, тонн

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Количество реализованной продукции, тонн
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	22252
	18261
	33997
	11745
	152,78

	ООО "Белгородсемена"
	2687
	2479
	675
	-2012
	25,13

	ГК "Мираторг-Белгород"
	134928
	153091
	230573
	95645
	170,89

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	104298
	108059
	115048
	10750
	110,31

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	15128
	13348
	13482
	-1646
	89,12

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	11762
	33877
	25572
	13810
	217,41

	ООО"РусАгро-Инвест"
	62843
	59564
	85074
	22231
	135,38

	ОАО "Валуйский КРМ"
	3
	 
	0
	-3
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	6
	3
	0
	-6
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	10880
	16379
	23280
	12400
	213,96

	ЗАО "КапиталАгро"
	 
	 
	3881
	3881
	-

	Итого по холдингам:
	364787
	405061
	493279
	128492
	135,22

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	18570
	18886
	48530
	29960
	261,34

	По области
	383 357
	423 947
	541817
	158460
	141,33


Таблица 10 – Себестоимость 1 тонны произведенной продукции, руб.

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Себестоимость 1 тонны произведенной продукции
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	49471
	49604
	50401
	930,0
	101,88

	ООО "Белгородсемена"
	66725
	63316
	65079
	-1646,1
	97,53

	ГК "Мираторг-Белгород"
	41042
	42864
	40740
	-302,2
	99,26

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	49152
	59231
	58476
	9324,2
	118,97

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	64037
	78534
	69693
	5655,7
	108,83

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	53220
	51695
	47822
	-5398,1
	89,86

	ООО"РусАгро-Инвест"
	40643
	28749
	57202
	16559,1
	140,74

	ОАО "Валуйский КРМ"
	10000
	0
	0
	-10000,0
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	64516
	60000
	0
	-64516,1
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	42305
	45371
	49124
	6818,6
	116,12

	ЗАО "КапиталАгро"
	0
	499780
	79667
	79667,0
	-

	Итого по холдингам:
	73704
	44949
	48742
	-24962,2
	66,13

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	41882
	57740
	40727
	-1155,1
	97,24

	По области
	51 350
	46 020
	47734
	-3616,0
	92,96


В среднем по холдингам, в 2011 году себестоимость составила 48742 руб./тонну, что выше аналогичного показателя по остальным предприятиям области (40727 руб./тонну). Данные цифры говорят о том, что на предприятиях, не входящих в кооперированные структуры, более интенсивно построено производство. Данные опровергают преимущество концентрации производства.

Что касается себестоимости 1 тонны реализованной продукции, то данный показатель имеет немного другую направленность, которая представлена в таблице 11. В крупных интегрированных структурах он немного ниже себестоимости произведенной продукции и составляет 48670 руб./тонну. Это свидетельствует сравнительно небольших затратах, связанных с реализацией продукции на рынке. В частности, затратами на рекламу, развитие торговых сетей и т.д. По прочим предприятиям наблюдается обратная тенденция. Это объясняется тем, что им более тяжело реализовать свою продукцию. Такая ситуация сделала себестоимость реализации выше, чем в холдингах. В целом по области себестоимость 1 тонны реализованной продукции составила 49089 рублей.

Что касается общей себестоимости произведенной продукции, которая представлена в таблице 12, то в целом можно сказать что наибольшее абсолютное увеличение наблюдалось в ГК «Мираторг-Белгород» - на 4510986 тыс. руб. В принципе, по остальным холдингам также наблюдается увеличение суммы себестоимости произведенной продукции. Это связано со значительным увеличением производимой продукции данными предприятиями. Что касается остальных предприятий, которые не входят в интегрированные структуры, то здесь произошло уменьшение себестоимости на 8306345 тыс. руб. Что связано со снижением объемов производства продукции и сокращением числа предприятий. В целом по области произошло снижение суммы себестоимости произведенной продукции на 1,19%.

Таблица 11 – Себестоимость 1 тонны реализованной продукции, руб

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Себестоимость 1 тонны реализованной продукции
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	57 206,6
	74244
	55527
	-1679,63
	97,06

	ООО "Белгородсемена"
	68 574,2
	69494
	66102
	-2472,25
	96,39

	ГК "Мираторг-Белгород"
	41 202,7
	52481
	44066
	2863,29
	106,95

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	50 175,1
	52153
	49631
	-544,11
	98,92

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	58 675,6
	69639
	69693
	11017,44
	118,78

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	42 521,1
	56801
	47822
	5300,92
	112,47

	ООО"РусАгро-Инвест"
	46 606,5
	50826
	57202
	10595,46
	122,73

	ОАО "Валуйский КРМ"
	129 000,0
	0
	0
	-129000,00
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	61 666,7
	52000
	0
	-61666,67
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	41 075,9
	45172
	49124
	8048,10
	119,59

	ЗАО "КапиталАгро"
	0,0
	225624
	80117
	80117,00
	-

	Итого по холдингам:
	46549,24465
	53866,47876
	48670
	2120,76
	104,56

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	43757,57935
	48884,74287
	53346
	9588,42
	121,91

	По области
	46414,01357
	53644,55698
	49089
	2674,99
	105,76


Таблица 12 – Себестоимость произведенной продукции

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Себестоимость произведенной продукции
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	1171591
	1122870
	1860301
	688710
	158,78

	ООО "Белгородсемена"
	98633
	102228
	45360
	-53273
	45,99

	ГК "Мираторг-Белгород"
	5570738
	8543288
	10081724
	4510986
	180,98

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	5402854
	5853842
	6467855
	1065001
	119,71

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	922092
	1069869
	1044559
	122467
	113,28

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	933533
	1920532
	1718627
	785094
	184,10

	ООО"РусАгро-Инвест"
	2457470
	2639593
	3798041
	1340571
	154,55

	ОАО "Валуйский КРМ"
	10
	0
	0
	-10
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	200
	174
	0
	-200
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	445137
	845069
	1208401
	763264
	271,47

	ЗАО "КапиталАгро"
	0
	79465020
	562369
	562369
	-

	Итого по холдингам:
	17002258
	22097465
	24970770
	7968512
	146,87

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	11 308 373
	950 748
	3002028
	-8306345
	26,55

	По области
	28 310 631
	23 048 213
	27972888
	-337743
	98,81


Довольно информативным показателем является цена 1 тонны реализованной продукции, которая представлена по отрасли в таблице 13. Практически по всем предприятиям наблюдается увеличение цены реализации за исследуемый период. В среднем по отрасли увеличение произошло на 17,33%. Наибольшая цена реализации за 2012 год была у ГК «Мираторг-Белгород», которая составила 85504 руб./ тонну. В среднем, по области, средняя реализационная цена по холдингам за 2012 год составила 80256 руб. за тонну, а по другим предприятиям – 74911 руб./тонну. Данное расхождение в значительной степени связано с каналами реализации продукции, так как более мелкие предприятия обычно ограничиваются внутренним рынком. По сравнению с темпами прироста выручки, можно сказать о том, что свиноводческий сектор получает больше дохода в настоящее время не за счет увеличения цены на выпускаемую продукцию, а за счет увеличения объема реализации путем интенсификации отрасли.

Что касается общей суммы прибыли, которая представлена в таблице 14, то наибольший темп прироста произошел в ООО «Белгранкорм», более чем в 2 раза. В целом по области сумма прибыли отрасли за последние 3 года увеличилась на 112,9% и составила 1046560 тыс.руб. Такое значительное увеличение тесным образом связано с развитием основных холдингов, и их государственной поддержкой.

Если рассматривать интенсификацию предприятий, то одним из объективных показателей является прибыль на 1 голову. Данные представлены в таблице 15. Согласно данным таблицы, наибольшая прибыль по холдингам была получена на ГК «Мираторг-Белгород» - 8230 руб. По предприятиям не вошедшим в интегрированные структуры, данный показатель составил 3211 руб./гол. Такая разница, как уже говорилось ранее, связана с более дешевой закупкой скота и реализацией данной продукции по высоким рыночным ценам.

Таблица 13– Цена 1 тонны реализованной продукции, руб.

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Цена 1 тонны реализованной продукции
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	65 919,8
	75493
	77640
	11720,2
	117,78

	ООО "Белгородсемена"
	69 958,3
	66846
	63264
	-6694,3
	90,43

	ГК "Мираторг-Белгород"
	66 515,3
	81476
	85504
	18988,7
	128,55

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	68 040,4
	73155
	75165
	7124,6
	110,47

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	70 778,4
	75917
	79012
	8233,6
	111,63

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	67 364,1
	74354
	75429
	8064,9
	111,97

	ООО"РусАгро-Инвест"
	68 355,8
	75864
	74895
	6539,2
	109,57

	ОАО "Валуйский КРМ"
	61 666,7
	0
	0
	-61666,7
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	65 333,3
	62000
	0
	-65333,3
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	74 306,5
	78201
	78416
	4109,5
	105,53

	ЗАО "КапиталАгро"
	0,0
	69857
	65930
	65930,0
	-

	Итого по холдингам:
	67793,3275
	77087
	80256
	12462,7
	118,38

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	55922,23024
	72599
	74911
	18988,8
	133,96

	По области
	67 996
	76 666
	79777
	11781,0
	117,33


Таблица 14 – Общая сумма прибыли, тыс. руб.

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Общая сумма прибыли, тыс. руб.
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	193 885,0
	300944
	751770
	557885,0
	387,74

	ООО "Белгородсемена"
	3 719,0
	7922
	-1916
	-5635,0
	-51,52

	ГК "Мираторг-Белгород"
	3 415 376,0
	5228777
	9554494
	6139118,0
	279,75

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	1 872 827,0
	2289500
	2937629
	1064802,0
	156,86

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	183 090,0
	75493
	125640
	-57450,0
	68,62

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	292 203,0
	728802
	705956
	413753,0
	241,60

	ООО"РусАгро-Инвест"
	1 366 786,0
	1130212
	1505216
	138430,0
	110,13

	ОАО "Валуйский КРМ"
	-202,0
	0
	0
	202,0
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	22,0
	49
	0
	-22,0
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	361 556,0
	496864
	681911
	320355,0
	188,60

	ЗАО "КапиталАгро"
	0,0
	-1763
	-55061
	-55061,0
	-

	Итого по холдингам:
	7 689 262,0
	9 753 728,0
	15580705
	7891443,0
	202,63

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	120 567,0
	770 043,0
	1046560
	925993,0
	868,03

	По области
	7 809 829
	10 523 771
	16627265
	8817436,0
	212,90


Таблица 15 – Получено прибыли на 1 голову, руб.

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Прибыль на 1 голову, руб.
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	1329
	1810
	3736
	2407
	281,08

	ООО "Белгородсемена"
	298
	678
	-147
	-445
	-49,34

	ГК "Мираторг-Белгород"
	5277
	6959
	8230
	2953
	155,97

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	3293
	4684
	5210
	1917
	158,21

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	1823
	790
	1297
	-526
	71,15

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	4157
	5663
	3822
	-335
	91,94

	ООО"РусАгро-Инвест"
	4982
	3883
	4606
	-376
	92,45

	ОАО "Валуйский КРМ"
	-6966
	0
	0
	6966
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	815
	-2857
	0
	-815
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	6165
	5780
	5592
	-573
	90,71

	ЗАО "КапиталАгро"
	0
	-457
	-2071
	-2071
	-

	Итого по холдингам:
	4085,00
	5076,00
	6147
	2062
	150,48

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	1402,00
	2874,00
	3211
	1809
	229,03

	По области
	3 951
	4 806
	5813
	1862
	147,13


Данные таблицы 18 показывают сколько прибыли от продаж было получено на 1 тонну реализованной продукции. Согласно расчетам, по холдингам и в целом по области, этот показатель снизился на 48,68% и 42,19% соответственно. Данное увеличение обусловлено более высокими темпами роста цен по сравнению с темпами роста себестоимости. Это связано с тем, что предприятия стараются завысить цену в расчете получить большую прибыль. Именно этот фактор у ряда предприятий и послужил причиной аутсорсинга данного вида производства, так как продукцию стали меньше покупать и нужны были дополнительные затраты, связанные с реализацией. Весьма сильно это коснулось холдингов с небольшими объемами производства. Что иной раз доказывает, что отрасль нуждается в господдержке предприятий, особенно малого и среднего звена.

Ключевым показателем производства свинины по отрасли является рентабельность производства. Динамика данного показателя представлена в таблице 17. Рентабельность производства показывает сколько денежных единиц прибыли было получено от одной денежной единицы себестоимости продукции. Согласно таблицы, наибольшую прибыль получили крупные объединения, безусловно за счет масштабов производства. Так, наибольшая рентабельность за рассматриваемый период наблюдалась в ГК "Мираторг-Белгород" – более 90%. Следующую позицию заняла ООО УХК "ПромАгро" – 54,2%. Если рассматривать динамику данного показателя, то за исследуемый период по холдингам она увеличилась на 19,26% и составила в 2012 году 64,9%. Такое же увеличение произошло в целом по области, но за счет предприятий малого и среднего звена рентабельность производства в отчетном году составила 62,5%. Данные свидетельствуют о том, что данная отрасль при наличии определенного потенциала является довольно прибыльной и имеет перспективы роста, что немаловажно при выборе источников инвестирования. А при наличии определенной государственной поддержки, данное направление производства является одним из самых выгодных в сельском хозяйстве.

Таблица 16 – Прибыль на 1 тонну реализованной продукции, руб.

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Прибыль на 1 тонну реализованной продукции, руб.
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	8 713,1
	1 248,7
	22113
	13 399,9
	253,79

	ООО "Белгородсемена"
	1 384,1
	-2 648,2
	-2838
	-4 222,1
	-205,05

	ГК "Мираторг-Белгород"
	25 312,6
	28 995,0
	41438
	16 125,4
	163,71

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	17 865,3
	21 002,4
	25534
	7 668,7
	142,93

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	12 102,8
	6 277,9
	9319
	-2 783,8
	77,00

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	24 843,0
	17 552,6
	27607
	2 764,0
	111,13

	ООО"РусАгро-Инвест"
	21 749,2
	25 038,0
	17693
	-4 056,2
	81,35

	ОАО "Валуйский КРМ"
	-67 333,3
	0,0
	0
	67 333,3
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	3 666,7
	10 000,0
	0
	-3 666,7
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	33 230,6
	33 029,5
	29292
	-3 938,6
	88,15

	ЗАО "КапиталАгро"
	0,0
	-125 767,0
	-14187
	-14 187,0
	-

	Итого по холдингам:
	21 244,1
	23 220,5
	31586
	10 341,9
	148,68

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	12 164,7
	23 714,3
	21565
	9 400,3
	177,28

	По области
	21 582,0
	23 021,4
	30688
	9 106,0
	142,19


Таблица 17 – Рентабельность производства
	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Рентабельность производства, %
	Отклонение

	
	
	

	
	2010
	2011
	2012
	(+;-)
	%

	ООО "Белгранкорм"
	15,2
	20,9
	39,8
	24,59
	261,47

	ООО "Белгородсемена"
	2,0
	4,8
	-4,3
	-6,31
	-212,72

	ГК "Мираторг-Белгород"
	61,4
	79,6
	94,0
	32,60
	153,07

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	35,6
	39,6
	51,4
	15,84
	144,49

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	20,6
	8,0
	13,4
	-7,26
	64,83

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	58,4
	40,7
	36,5
	-21,93
	62,47

	ООО"РусАгро-Инвест"
	46,7
	47,3
	44,5
	-2,17
	95,36

	ОАО "Валуйский КРМ"
	-52,2
	0,0
	0,0
	52,20
	0,00

	ЗАО "Томмолоко"
	5,9
	19,2
	0,0
	-5,95
	0,00

	ООО УХК "ПромАгро"
	80,9
	62,4
	54,2
	-26,70
	67,00

	ЗАО "КапиталАгро"
	0,0
	-49,2
	-17,7
	-17,71
	-

	Итого по холдингам:
	45,6
	51,6
	64,9
	19,26
	142,20

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	27,8
	38,0
	40,4
	12,62
	145,41

	По области
	46,5
	50,3
	62,5
	16,02
	134,44


3. Повышение конкурентоспособности свиноводческого кластера
3.1. Совершенствование организации производства мяса свиней

В период глубокого экономического кризиса хозяйства должны рассчитывать преимущественно на себя, на свои ресурсы и резервы, так как средства государства и региона для оказания помощи сельским товаропроизводителям существенно сокращаются.

В кризисных условиях сельские товаропроизводители должны пол​нее учитывать факторы рыночного спроса и предложения и особенности их формирования на сельскохозяйственную продукцию.

В кризисных условиях больше внимания надо уделять анализу цен и обоснованию выгодного ценообразования на свою продукцию.

Товаропроизводители обычно выделяют три основные цели ценообразования: установление цен, учитывающих максимизацию сбыта, максимизацию текущей прибыли или сохраняющие существующее положение. Производители с целями, основанными на максимизации сбыта, ориентируются на высокий объем реализации или увеличение своей доли продаж по сравнению с конкурентами. Причем, Производители выбирают такие цены по следующим причинам: во-первых, они заинтересованы в насыщении рынка или росте сбыта как важном шаге на пути к контролю над рынком и к стабильным доходам, во-вторых, они стремятся макси​мизировать объем сбыта и готовы пойти на снижение дохода с единицы продукции для получения большей совокупной прибыли, в-третьих, они предполагают, что больший объем реализации позволит снизить вели​чину относительных издержек.

Товаропроизводители с целями, основанными на максимизации текущей при​были, производят оценку спроса и издержек применительно к разным уровням цен и выбирают такую цену, которая обеспечит максимальное поступление текущей прибыли и максимальное возмещение затрат. Во всех подобных случаях текущие финансовые показатели для таких предприятий важнее долговременных.

Товаропроизводители с целями, основанными на учете существующего поло​жения, заинтересованы в сохранении благоприятного экономического климата для своей деятельности. Обеспечение стабильности и выжива​емости становится основной целью субъектов предпринимательства и их кооперированных форм в кризис​ных условиях, при слишком острой конкуренции или же при быстро ме​няющихся потребностях покупателей. Товаропроизводители при установлении цены на свою продукцию должны полнее учитывать основные ценообразующие факторы: издержки производства, ассортимент и качество продукции, особенности каналов сбыта, действия конкурентов, действия государства, соотношение спроса и предложения.

Для выживания свиноводческих предприятий различных форм хозяйствования необходимо, чтобы цена реализации продукции была не ниже предельных издержек. При достижении величины предельных издержек значения установившейся на рынке равновесной цены соответствуют рыночному спросу, и таким предприятиям становится невыгодно наращивать производство, так как издержки на производство каждой последующей единицы продукции превысят дополнительную выручку от ее реализации. Условием равновесия на кривой спроса будет равенство, где величина предельных издержек равна цене реализации продукции. Одновременно это равенство определяет и условие получения товаропроизводителям прибыли в данной рыночной ситуации.

Товаропроизводители могут добиться максимальной отдачи от имеющихся в недостатке ресурсов только в том случае; когда возрастающие предельные издержки каждого фактора производства уравниваются с предельными издержками лю​бого другого фактора. А это произойдет тогда, когда величина пре​дельных издержек производства будет равна цене реализации продук​ции. В этом случае предприятие будет производить свою продукцию при минимальных издержках.
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Рис. 5. Схема последовательности работы по установлению исходной цены на свою продукцию
В период современного кризиса на уровень цен и, соответствен​но, доходов сельских товаропроизводителей существенно влияют используемые каналы сбыта продукции. Сельские товаропроизводители реализуют большую часть своей продук​ции на рынке по свободным ценам. Часть производимой продукции предприятия продают заготовительным организациям или оптовым покупателям.

В кризисных условиях свиноводческие предприятия должны постоянно делать выбор, искать и реализовывать наилучшие варианты приобретения производс​твенных ресурсов, их рационального сочетания и использования, оп​тимальных объемов и структуры производства и реализации продукции.

Выстоять в трудных современных условиях предприятия могут только тогда, когда сосредотачивают свои усилия на решающих, приоритетных направлениях своей производственно-хозяйственной деятельности.

Наука и практика показывают, что реализация приоритетных направлений деятельности свиноводческих предприятий дает наибольшую отдачу, приводит к укреплению экономики хозяйств и к нормальному их развитию в трудных кризисных условиях.

Для успешного развития свиноводческих предприятий, их владельцы должны постоянно изучать и применять у себя передовой, высокоэф​фективный опыт хозяйствования как частных, так и коллективных хо​зяйств своего региона и страны.

Для высокой доходности свиноводческих хозяйств необходимо оптимизировать их размеры, структуру производства и специализацию. Практика показывает, что оптимальным является хозяйство с земельной площадью, частично обеспечивающей потребность стада в кормах, с полной фондо- и трудообеспеченностью.

В числе приоритетных направлений деятельности свиноводческих предприятий нахо​дится и совершенствование внутрихозяйственных отношений. Сюда вхо​дит, прежде всего, научная организация труда и производства, прогрессивная оплата труда наемных работников, нормализация взаимоотно​шений между членами хозяйства, оптимизация распределе​ния и использования получаемых доходов. Не все свиноводческие предприятия устанавли​вают оптимальное соотношение между фондами накопления и потребле​ния, многие из них даже при наличии соответствующих доходов не осуществляют капиталовложений в расширение производс​тва, в укрепление и совершенствование материально-технической базы своих предприятий.

В современных кризисных условиях предприятиям надо расширять применение экономичных ресурсосберегающих технологий во всех отраслях своих хозяйств. Сюда входит не только усиление режима экономии применяемых ресурсов, но и улучшение структуры посевов и животноводства, внедрение экономичных способов обработки почвы и содержания скота, применение местных дешевых удобрений и кормов, широкое использование экономичных, ресурсосберегающих технологий, позволяющих таким предприятиям производить больше сельскохозяйственной продукции лучшего качества с меньшими издержками.

Жизненно важным для деятельности свиноводческих предприятий в современных кризисных условиях является их интеграция друг с другом, с коллективными и личными подсобными хозяйствами, активное участие в межхозяйственной кооперации и агропромышленной интеграции. Для того, чтобы выстоять и нормально развиваться в период глубокого кризиса, фермерам надо активно участвовать в создании межхо​зяйственных кооперативов. Межхозяйственная кооперация и агропро​мышленная интеграция ныне развиваются как по горизонтали, (между сельскими производителями), так и по вертикали (между товаропроиз​водителями различных отраслей АПК).

Многолетний опыт показал, что поточная система производства свинины является одним из условий перевода отрасли свиноводства на промышленную основу, причем не только в крупных комплексах, но и на мелких фермах.

Данная система производства свинины в различных формах хозяйствования должна основываться на туровых опоросах свиноматок и предусматривать раздельное содержание различных производственных и половозрастных групп свиней в изолированных секциях или помещениях. Размещение свиней на предприятии следует осуществлять в зависимости от количества животных. Эффективность производства свинины на предприятии должна обеспечиваться за счет интенсификации производства и высоких показателей продуктивности животных. Для повышения производства свинины в Белгородской области предприятиям предложены следующие мероприятия:
- введение срока отъема 21 день (несмотря на то, что многие предприятия давно используют данный срок, существуют и такие, которые до сих пор применяют отъем в 28 дней;
- использование древесного угля для вскармливания свиноматок с целью повышения их продуктивности;
- использование суспензии хлореллы в  целях повышения количества и качества выращиваемой продукции;

- регуляция воспроизводительной функции хряков;
- прочее.
Дело в том, что кооперирование предприятий необходимо для всестороннего обмена технологической информацией в целях повышения производства.
С учетом биологических особенностей свиней и накопленного опыта в производственных условиях мы предлагаем следующие показатели продуктивности свиней, на которые необходимо ориентироваться при разработке интенсивной технологии производства свинины в свиноводческом кластере (табл. 18).
Важным условием эффективности производства свинины на любом предприятии является рациональная структура стада животных (соотношение в стаде животных различных производственных групп, выраженное в процентах). Мы в своих разработках предлагаем следующую структуру стада свиней для малых форм хозяйствования с различным поголовьем (табл. 19).

Таблица 18 – Основные показатели продуктивности свиней

	Показатели
	Продуктивность

	Число опоросов от 1 свиноматки в год
	2,2

	Многоплодие свиноматок, гол
	11 

	Число поросят при рождении на 1 свиноматку в год, гол
	24,2

	Уровень аварийных опоросов, %
	10

	Уровень прохолоста свиноматок, %
	20

	Длительность подсосного периода, сут.
	21

	Средняя живая масса 1 поросенка в 60 дней, кг
	20,5

	Среднесуточный прирост поросят в период доращивания, г
	400

	Среднесуточный прирост поросят на откорме, г
	880

	Средняя живая масса 1 головы при снятии с откорма, кг
	110

	Затраты кормов на производство 1 кг свинины (в живой массе), корм. ед., всего
	4,0

	Затраты кормов на 1 кг прироста свиней на откорме, корм. ед.
	2,81

	Технологический отход, % не более:

поросят-сосунов
	12

	поросят на доращивании
	4

	поросят на откорме
	2


Таблица 19 – Примерная структура стада свиней для предприятий с законченным циклом производства

	Производственные группы
	Поголовье свиней в процентах

	Хряки-производители
	1,0

	Свиноматки основные
	6,0

	Свиноматки проверяемые
	4,0

	Поросята-сосуны в возрасте 0-2 мес.
	20,0

	Поросята-отъемыши в возрасте 2-4 мес.
	17,0

	Откормочный молодняк в возрасте 4-8 мес.
	50,0

	Ремонтный молодняк
	2,0

	Итого
	100,0


Производство свинины должно базироваться на определенной основе, от которой необходимо отталкиваться при расчете конечного продукта. Мы предлагаем за такую основу взять количество свиноматок, ведь именно от них зависит и конечный выход продукции свиноводства. Количество поголовья свиноматок по основным организационным структурам свиноводческого кластера в Белгородской области представлена в таблице 20.
Согласно данным таблицы 20 наибольшее поголовье свиноматок содержится в ГК "Мираторг" – 76578 голов, и соответственно 698 тыс. голов на откорме.  Дело в том,  данная группа компаний уже довольно продолжительное время занимает лидирующее положение на рынке, имея значительные производственные мощности и обладая высоким потенциалом. Второе место по поголовью который год подряд по Белгородской области удерживает ООО «Агро-Белогорье» с 63979 голов свиноматок и 367,2 тыс. голов откорма.
Таблица 20 – Количество свиней на основных свиноводческих предприятиях Белгородской области, тыс. гол.
	№ п/п
	Наименование хозяйств и районов
	Наличие свиней
	в том числе:

	
	
	
	свиноматок
	на откорме

	
	
	2011 г
	2012 г
	2011 г
	2012 г
	2011 г
	2012 г

	1
	ГК "Мираторг"
	1028,1
	1353,1
	56,524
	76,578
	486,4
	698,0

	2
	ООО "Агро-Белогорье"
	613,2
	733,5
	51,073
	63,979
	320,4
	367,2

	3
	ОАО "Белгородский бекон" Шебекинский, Волоконовский районы
	291,0
	341,8
	31,838
	35,220
	136,2
	156,5

	4
	ЗАО "Алексеевский бекон" Алексеевский район
	157,0
	169,6
	12,401
	11,783
	78,5
	75,8

	5
	ООО "Белгранкорм" Ракиянский, Шебекин., Яковлев. р-ны
	209,2
	211,1
	20,466
	18,443
	91,6
	97,6

	6
	ЗАО УК "Агропромышленная группа БВК" Губкинский район
	90,1
	92,5
	8,660
	8,263
	32,9
	37,9

	7
	К-з им. Фрунзе Белгородский район
	66,9
	80,7
	6,339
	6,863
	28,9
	34,5

	8
	УХК "ПромАгро" Старооскольский район
	112,5
	123,9
	11,174
	11,071
	47,6
	56,7

	9
	ЗАО "Скороднянское" Губкинский район
	21,9
	24,1
	1,989
	1,989
	6,1
	6,9

	10
	ООО "Возрождение" Красногвардейский район
	19,9
	20,6
	1,700
	1,700
	6,4
	8,2

	11
	ООО "Ракита" Ракитянский район
	13,5
	13,7
	1,000
	1,000
	7,8
	7,5

	12
	ООО "Белгород-семена" Шебекинский, Корочанский районы
	11,5
	4,4
	1,348
	0,000
	4,1
	4,4

	13
	ЗАО "КапиталАгро" Ивнянский район
	0,0
	81,4
	0,000
	8,905
	0,0
	32,4

	И Т О Г О :
	2634,7
	3250,4
	204,512
	245,794
	1246,9
	1583,6


3.2. Модель производства свинины свиноводческим кластером Белгородской области

Для расчета потенциала свиноводческого кластера за основу для расчета убойного выхода продукции и, соответственно, реализационного резерва, необходимо взять именно количество свиноматок на предприятиях. Именно они являются базисом при расчете выхода продукции предприятия. Несомненно, брать все наивысшие показатели отдельных предприятий за пример будет неразумно, что связано с различным породным составом, стоимостью и структурой кормового рациона, особенностями технологий. Но, ряд показателей бесспорно требует улучшения и может быть рассмотрен по всем кооперированным структурам.

Представим расчеты по основным технологическим параметрам предприятий.
В целях обеспечения увеличения производства продукции, нами предложена эффективная технология, которая будет способствовать повышению потенциала свиноводческого кластера Белгородской области.

1. Произведем расчет количества опоросов за год от основной свиноматки (Ко) которое определяется делением дней в году на период репродукции, который рассчитывается как сумма холостого периода (Х), супоросного периода (С), подсосного периода (П):

Ко= 365/(Х+С+П)

2. Произведем расчет потребности за год предприятий в поросятах:

Т=((П/В+Н)х100)/К,

Т – потребность предприятия в поросятах, гол.;

П – план продаж свинины, ц;

В – живой вес одной головы при реализации, ц;

Н – внутрихозяйственные потребности в поросятах, гол.;

К – сохранность, %.

Таблица 21 – Определение производства свинины на убой свиноводческим кластером Белгородской области
	Показатели
	ООО "Белгран-корм"
	ГК "Мираторг-Белгород"
	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	ООО "Агро-Союз ТШ"
	ООО "Рус-Агро-Инвест"
	ООО УХК "Пром-Агро"
	ЗАО "КапиталАгро"
	Итого по холдингам
	Прочиепред-приятия
	По области

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	Отклонение
	11154
	4305
	33141
	6028
	11154
	17126
	1340
	17087
	115365
	45215
	160580

	Производство свинины на убой, тонн
	32271
	231071
	117499
	13427
	34970
	65801
	24727
	3880
	523646
	20059
	543705

	Расчетное производство свинины на убой, тонн
	43425
	235376
	150640
	19455
	39631
	82927
	26067
	20967
	639011
	65274
	704285

	Производство свинины в год, ц
	482495
	2845421
	1673782
	216172
	438250
	921406
	289633
	232968
	7100127
	805220
	7905347

	Средняя живая масса реализуемых с откорма свиней, ц
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10

	Многоплодие в расчете на среднегодовую матку, гол.
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00
	11,00

	Продолжительность цикла воспроизводства, дней, в том числе:
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00
	157,00

	супоросный период
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00
	115,00

	подсосный период
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00

	холостой период
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
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	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	Оплодотворяемость маток по первому осеменению, %
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00

	Коэффициент выбраковки маток за один опорос.
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20

	Размер технологической группы подсосных маток, гол.
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00
	30,00

	Коэффициенты для определения величины групп маток в разных физиологических фазах:
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	холостых
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80
	0,80

	условно-супоросных
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38
	1,38

	супоросных
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10
	1,10

	подсосных
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00
	1,00

	Период подготовки ремонтных свинок к оплодотворению, дней
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00

	Продолжительность пребывания в технологической группе, дней:
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	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	матки холостые
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00

	матки условно супоросные
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00
	31,00

	матки 2-й полов, супоросности
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00
	34,00

	матки подсосные
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00

	ремонтные свиньи случного возраста
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00
	28,00

	поросята-сосуны
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00
	21,00

	поросята-отьемыши
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00
	39,00

	молодняк на откорме
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78
	99,78

	Период от рождения до достижения 110 кг, дней
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78
	159,78

	Средняя живая масса поросят, кг. при:
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	рождении
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20
	1,20

	отъёме
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49
	6,49

	постановке на откорм
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09
	22,09

	Возраст поросят при постановке на откорм, дней
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00
	60,00

	Среднесуточный прирост, г:
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	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	поросят-сосунов
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25
	0,25

	поросят-отьёмышей
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40
	0,40

	молодняка на откорме
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88
	0,88

	Отход молодняка от рождения до реализации на убой. % в том числе:
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93
	0,93

	поросят-сосунов
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95
	0,95

	поросят-отъемышей
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98
	0,98

	молодняка на откорме
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99
	0,99

	Продолжительность санитарного периода, дней.
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00
	6,00

	Выбраковка хряков, %.
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00
	40,00

	Выбраковка маток, %.
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00
	35,00

	Наименование параметра
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	Определение мощности предприятия, гол
	438632
	1821264
	1521620
	196520
	280237
	837642
	263303
	211789
	5571006
	274743
	5845748

	Определение годового производства поросят, гол.
	471647
	1958348
	1636151
	211312
	301330
	900690
	283121
	227730
	5990329
	295422
	6285751
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	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12

	Количество среднегодовых маток, гол.
	18443
	76578
	63979
	8263
	11783
	35220
	11071
	8905
	234242
	11552
	245794

	Расчет ритма производства, дней
	0,255381
	0,0615
	0,0736
	0,57
	0,3997
	0,1337
	0,4254
	0,5289
	0,0201
	0,4077
	0,01916

	Расчет величины групп маток, гол.:
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 
	 

	холостых
	24
	24
	24
	24
	24
	24
	24
	24
	24
	24
	24

	условно супоросных
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4
	41,4

	супоросных
	33
	33
	33
	33
	33
	33
	33
	33
	33
	33
	33

	подсосных
	30
	30
	30
	30
	30
	30
	30
	30
	30
	30
	30

	Расчет кол-ва ремонтных свинок случного возраста, содержащихся в резервном поголовье, гол
	658
	2731
	2282
	295
	420
	1256
	395
	318
	8355
	412
	8767

	Размер производственной группы поросят-сосунов, гол.
	314
	314
	314
	314
	314
	314
	314
	314
	314
	314
	314

	Размер производственной группы поросят-отьёмышей. гол.
	307
	307
	307
	307
	307
	307
	307
	307
	307
	307
	307

	Размер производственной группы молодняка на откорме, гол.
	304
	304
	304
	304
	304
	304
	304
	304
	304
	304
	304


Для дальнейшего расчета используем следующие обозначения:

С – выход поросят от основной матки на опорос, гол.;

С1 – выход поросят от проверяемой матки на опорос, гол.;

У – число проверяемых маток на одну основную, гол.

3. Произведем расчет потребности предприятий в проверяемых матках:

П=АхУ,

А - число основных свиноматок, гол.;

П – нужное число проверяемых маток, гол.

4. Произведем расчет потребности предприятий в ремонтных свиньях (Рс) в расчете 150% от числа проверяемых маток:

Рс = П х 1,5

5. Произведем расчет потребности в хряках-производителях на основе зоотехнических норм нагрузки при искусственном осеменении на 1 хряка (в соотношении 1 хряк на 100 маток):

Хп=(А+П)/Н,

Хп – нужное количество хряков-производителей, гол.;

Н – норма нагрузки на 1 хряка маток, гол.

6. Произведем расчет потребности предприятий в ремонтных хряках в расчете на каждого выбракованного основного – 4 головы:

а) Произведем расчет годовой выбраковки хряков-производителей:

Бх=ХпхКв,

Бх – число хряков-производителей, которые выбраковываются за год, гол.;

Кв – коэффициент выбраковки, составляет 0,28.

б) Произведем расчет поголовья ремонтных хряков (Рх):

Рх=Бхх4

7. а) Произведем расчет количества опоросов (ОКо) получаемых на предприятии за год:

ОКо=АхКо+П

б) Произведем расчет количества поросят (Вп) за 1 опорос:

Вп=Т/ОКо
8. Произведем расчет времени содержания свиней на откорме.

а) Произведем расчет массы поросенка в конце подсосного периода:

Мп=1+ПпхSп,

Мп – масса поросенка в конце подсосного периода, кг;

Пп – длительность подсосного периода, дней;

Sп – среднесуточный прирост живой массы поросят-сосунов, кг.

б) Произведем расчет массы поросят в конце доращивания:

Мд=Мп+ПдхSд,

Мд – масса поросенка в конце периода доращивания, кг;

Пд – длительность периода доращивания, дн.;

Sд – среднесуточный прирост поросят на доращивании, кг.

в) Произведем расчет длительности периода откорма:

По=(Мр-Мд)/Sо,

где По – длительность откорма, дн.;

Мр – масса при продаже, кг;

Sо – среднесуточный прирост живой массы на откорме, кг.

9. Произведем расчет количества производственных циклов на предприятии за год:

Р=ОКо/Х,

Р – количество производственных циклов на предприятии в году;

Х - группа подсосных маток, гол.

10. Произведем расчет шага ритма (Ш) на потоке:

Ш = 365/Р

11. Произведем расчет супоросной группы маток в производственном цикле. Данная группа больше размера группы подсосных маток на средний процент аварийных опоросов на предприятии. Данный процент в среднем равен 10%. 

12. Произведем расчет случной группы маток в одном производственном цикле. Количество случных маток больше супоросных прохолост в стаде. Процент прохолоста находится в зависимости от уровня оплодотворяемости маток. 

13. Произведем расчет резервной группы маток:

В=21хХА/Ш,

В –группа маток в резерве, гол.;

ХА – группа случных маток в одном цикле, гол.

14. Произведем расчет поголовья поросят-сосунов:

Пс=ХпхВп,

Пс – количество поросят-сосунов, гол.;

Хп – поголовье подсосных свиноматок, гол.;

Вп – выход поросят от одной свиноматки, гол.

15. Произведем расчет поголовья поросят на внутрихозяйственные нужды:

Пвн=Овн/Р,

где Пвн – количество поросят на внутрихозяйственные нужды, гол.;

Овн – потребность поросят на внутрихозяйственные нужды, гол.

16. Произведем расчет поголовья поросят-отъемышей в одном производственном цикле:

Пд=ПсхКп–Пвн,

Пд – количество поросят-отъемышей в производственном цикле, гол.

Кп – сохранность поросят в подсосный период.

17. Произведем расчет поголовья поросят, которые переводятся в группу ремонта в производственном цикле:

Рм=(Рс+ Рх)/Р,

Рм – число поросят, которые переводятся в ремонтную группу в производственном цикле, гол.;

Рс – необходимость в ремонтных свиноматках, гол.;

Рх – необходимость в ремонтных хряках, гол.

18. Произведем расчет поголовья молодняка, который переводится на откорм в производственном цикле:

Мо = ПдхКд–Рм, 
Мо – количество молодняка, который переводится на откорм в производственном цикле, гол.;

Кд – сохранность поросят в период доращивания.

19. Произведем расчет поголовья свиней на откорме

а) Произведем расчет годовой выбраковки основных маток:

БА=АхКв,

БА – годовая выбраковка свиноматок, гол.;

А – потребность предприятия в основных свиноматках, гол.;

Кв – коэффициент выбраковки свиноматок.

б) Произведем расчет годовой выбраковки хряков-производителей:

Бх=ХпхКв,

Бх –  выбраковка хряков-производителей в год, гол.;

Хп – потребность предприятия в хряках-производителях, гол.

в) Произведем расчет годовой выбраковки проверяемых свиноматок:

Бп= П–БА,

Бп – годовая выбраковка проверяемых свиноматок, гол.;

П – потребность предприятия в проверяемых свиноматках, гол.

г) Произведем расчет поголовья свиней на откорме (Во):

Во=(БА+Бх+Бп)/Р

20. Произведем расчет поголовья молодняка который снимается с откорма за производственный цикл:

Мсо= МохКо,

Мсо – количество молодняка, который снимается с откорма, гол.;

Ко – сохранность молодняка на откорме.

21. Произведем расчет общей массы свиней, проданную за производственный цикл.

а) произведем расчет годовой выбраковки ремонтного молодняка (Брм):

Брм=(Рс+Рх)–(П+Бх)

б) Произведем расчет выбраковки ремонтного молодняка за производственный цикл (Бр1):

Бр1=Брм/Р

в) Произведем расчет общей массы свиней, продаваемую за производственный цикл:

Ом= (МсохМм+ВохМв+Бр1хМм),

Ом – реализуемая масса свиней, ц;

Мм – средняя живая масса при реализации одной головы, ц;

Мв – средняя живая масса реализуемых свиней, ц.

Согласно предоставленным в модели параметрам представим данные по отклонению убойного веса свиней с фактическим значением, тем самым показав общий потенциал производства свиноводческого кластера Белгородской области.
Дело в том, что валовый выход продукции на предприятиях должен быть выше убойного веса, так как убойный вес на предприятии формируется с вычетом отходов и побочной продукции свиноводства. На некоторых предприятиях производство продукции на убой немного выше валовой, что связано с покупкой свиней у мелких хозяйств, и собственной разделкой данной продукции. Дело в том, что в Белгородской области, при наступлении значительной угрозы вспышек АЧС запретили содержание свиней на мелких предприятиях с низким уровнем безопасности и в частных подворьях. Крупные предприятия начали закупать у мелких свиней по высоким ценам, и проводя соответствующую обработку продавать данную продукцию.
В целом же, если брать собственное производство, то по Белгородской области оно может быть представлено в соответствии с таблицей 22.
Согласно данным таблицы 22 в целом, по Белгородской области согласно приведенной модели свиноводческий кластер мог бы приносить на 140 тыс. тонн свинины в убойном весе больше. В настоящее время производство составляет 543705 тонн, а рассчитанный показатель равен 683762 тонны.  Согласно возможному объему реализации свинины необходимо рассчитать возможную рентабельность свиноводческого кластера Белгородской области, которая представлена в таблице 23.
В таблице показана расчетная реализация свинины свиноводческими предприятиями Белгородской области. В соответствии с данной реализацией представлен возможный уровень рентабельности при повышенных ценах. Согласно данным расчетам рентабельность свиноводческого кластера, если следовать заложенным технологическим параметрам можно повысить до 66,73%. Данный резерв составил  4,2%, что не так уж и мало для данной отрасли.
Таблица 22 – Возможное производство свинины в Белгородской области
	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	Валовое производство, тонн
	Производство продукции на убой, тонн

	
	факт
	возможное
	Отклонение
	факт
	возможное
	Отклонение

	ООО "Белгранкорм"
	36910
	48249,5
	11339,5
	32271
	43425
	11154

	ГК "Мираторг-Белгород"
	247465
	284542,1
	37077,1
	231071
	235376
	4305

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	110607
	167378,2
	56771,2
	117499
	150640
	33141

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	14988
	21617,2
	6629,2
	13427
	19455
	6028

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	35938
	43825
	7887
	34970
	39631
	4661

	ООО "РусАгро-Инвест"
	66397
	92140,6
	25743,6
	65801
	82927
	17126

	ООО УХК "ПромАгро"
	24599
	28963,3
	4364,3
	24727
	26067
	1340

	ЗАО "КапиталАгро"
	7059
	23296,8
	16237,8
	3880
	20967
	17087

	Итого по холдингам:
	512305
	710012,7
	197707,7
	523646
	618488
	94842

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	73711
	80522
	6811
	20059
	65274
	45215

	По области
	586016
	790534,7
	204518,7
	543705
	683762
	140057


Таблица 23 – Потенциальная эффективность свиноводческого кластера Белгородской области

	
	Реализованная продукция, тонн
	Рентабельность. %

	Наименование инвестора, сельхозпредприятия
	факт
	возможное
	Отклонение
	факт
	возможное
	Отклонение

	ООО "Белгранкорм"
	33997
	43425
	9428
	39,8
	42,2
	2,4

	ГК "Мираторг-Белгород"
	230573
	234869
	4296
	94,0
	95,1
	1.1

	ООО "ГК Агро-Белогорье"
	115048
	147497
	32450
	39,6
	43,5
	3,9

	ЗАО УК "Группа компаний БВК"
	13482
	19455
	5973
	13,4
	15
	1.6

	ООО "Агро-Союз ТШ"
	25572
	28980
	3408
	36,5
	36,7
	0,2

	ООО "РусАгро-Инвест"
	85074
	85074
	0
	44,5
	44,9
	0,4

	ООО УХК "ПромАгро"
	23280
	24541
	1262
	54,2
	55,3
	1,1

	ЗАО "КапиталАгро"
	3881
	20967
	17086
	-17,7
	42,2
	59,9

	Итого по холдингам:
	493279
	604809
	111530
	64,9
	72,4
	7,5

	По сельхозпредприятиям, не вошедшим в интегрированные структуры
	48530
	157923
	109393
	40,4
	45
	4,6

	По области
	541817
	762732
	220915
	62,5
	66,73
	4,2


Выводы и предложения

Во всем мире сельское хозяйство является отраслью хозяйства, которая направлена на обеспечение населения продовольствием и получение сырья для ряда отраслей промышленности.

В развитии сельского хозяйства постоянное внимание уделя​ется наиболее рациональному и эффективному использованию материальных, трудо​вых, финансовых ресурсов и природных бо​гатств для обеспечения на каждом предприятии при наименьших затратах всемерного увеличения производства продукции, пользующегося спросом на рынке продовольствия.

Свиноводство является отраслью, которая отличается высокой требовательностью к кормам, высокой продуктивностью, высокой энергетической ценностью произведённой продукции и короткими сроками производства поголовья на забой. Свинина является самым востребованным видом мяса в мире, занимая более 37% мирового производства мяса, несмотря на то что в некоторых странах ее употребление в пищу запрещено религией.

В настоящее время в России данная отрасль получила значительную поддержку со стороны государства в целях обеспечения продовольственной безопасности регионов и страны в целом. Рыночная экономика требует от любой организационной структуры максимальной экономической отдачи. В рамках предприятий данная отдача осуществляется с помощью инновационных технологий, а также освоения внутренних резервов по снижению себестоимости и увеличению выхода продукции. Если брать более масштабную организационную структуру, то положительного экономического эффекта возможно достичь путем взаимодействия составляющих этой структуры. Понятие отраслевого кластера было популяризировано Портером в 1990 году. В то время многие страны пытались увеличить конкурентоспособность путем развития собственных отраслей на кластерной основе. В своих трудах он обосновал понятие кластеров и доказал, что эффективность функционирования предприятия зависит не только от внутренних факторов, но и от его экономического окружения.

Белгородская область является одним из основных производителей свинины в России. Доля производства свиней на убой в 2012 году достигла 18,03%. Также наблюдается значительное повышение поголовья в последние годы, что связано с ростом инвестиций, а также со значительной государственной поддержкой производства свинины в регионе. В 2012 году поголовье свиней в области достигло 3304,4 тыс. голов.

Основная доля производства свинины (98,6%) принадлежит агрохолдингам. Интересным также является тот факт, что в 2011 году  у сельскохозяйственных предприятий, которые не вошли в интегрированные структуры, себестоимость 1 тонны свинины была ниже, чем в среднем по агрохолдингам. Лидирующее положение по производству занимает группа компаний «Мираторг-Белгород», которые произвели в 2012 году 230573 тонн свинины, то есть 44,18% по области.

Согласно представленным данным, большинство предприятий нарастили реализацию свинины за исследуемый период. В целом, реализация по области выросла на 41,33%, что свидетельствует о расширении рынков сбыта производимой продукции.

Согласно итогам 2012 года, наибольшую прибыль в отрасли получили крупные объединения, безусловно за счет масштабов производства. Если рассматривать динамику рентабельности, то за исследуемый период по холдингам она увеличилась на 19,26% и составила в 2012 году 64,9%. Такое же увеличение произошло в целом по области, но за счет предприятий малого и среднего звена рентабельность продаж в отчетном году составила 60,5%. Данные свидетельствуют о том, что данная отрасль при наличии определенного потенциала является довольно прибыльной и имеет перспективы роста, что немаловажно при выборе источников инвестирования. А при наличии определенной государственной поддержки, данное направление производства является одним из самых выгодных в сельском хозяйстве.

В странах с развитой рыночной экономикой сложилась практика изучения тенденций предприятий, которые занимают лидирующее положение на рынке. Основной целью данного изучения является обоснования противодействия процессу монополизации отрасли со стороны отдельных субъектов предпринимательства. Количественный расчет конкурентоспособности предприятий отрасли необходим для предотвращения процесса монополизации рынка, а также для создания определенных условий развития конкуренции, что и является основой кластеризации. 

В качестве повышения конкурентоспособности отрасли можно предложить довести технологические параметры работы предприятий до предложенных значений. Данная модель непременно будет функционировать, если предприятия приложат совместные усилия по кооперации друг с другом, а также созданию определенной информационно-консультационной связи.

Дело в том, что в настоящее время идет сильное сокращение доли производства свинины субъектами малого предпринимательства, и такая тенденция пока что сохранятся. Это все значительно отражается на цене и качестве продукции. Цену производители меняют только в сторону повышения, а вот качество остается на прежнем уровне. В связи со вступлением России в ВТО планируется сократить объем потребляемых антибиотиков в отрасли на 50%, но это мало скажется на вкусовых качествах продукции.

Согласно приведенным расчетам, отраслевой кластер свиноводства может достичь объем реализации свинины 762732 тонн. Наиболее реальными перспективами кластера можно считать – достижение рентабельности в 66,73%. Это становится возможным не только при осуществлении определенной государственной поддержки.
Для того, чтобы повысить эффективность функционирования свиноводческого кластера нужно:

- разработать оптимальные технологические параметры, к которым должно стремиться каждое предприятие отрасли;

- сформировать нормативно-законодательную базу для создания отраслевых кластеров;

- проводить постоянный мониторинг различных факторов;

- утвердить орган исполнительной власти, который будет отвечать за разработку и реализацию кластерной политики; 

- проанализировать нормативно-законодательную базу на предмет ее улучшения с целью дополнения путем создания определенной среды для развития кластеров;

- разработать мероприятия в области бюджетной, кредитной и налоговой политик, которые стимулировали бы создание и развитие кластерных структур;

- создать единую информационно-консультационную базу предприятий свиноводческого кластера с целью взаимного повышения продуктивности;

- обеспечить своевременное принятие нормативных актов, направленных на реализацию кластерной политики;

- разработать и способствовать внедрению программы содействия выхода отраслевого кластера на внешний рынок;

- способствовать разработке мероприятий по информационному и методическому обеспечению кластерной политики.
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