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	ГМИ пищи и кормов


	1. 
	     Гаганова А. Как трансгенные продукты попадают к нам в тарелку? // Экологическое досье России. – 2007. - №3. – С. 22-23: [Зеленый мир. – 2007. - №9-10.].

     Еще толком не появившись на нашем продуктовом рынке, абстрактный ГМО, словно мистический фантом, успел породить страхи, споры и мифы. «Итоги» постарались разобраться в том, что же такое трансгенная продукция, какова технология ее изготовления, как она попадает на наши столы. И поехали ради этого а США – на родину трансгенной пищи.


	2. 
	     Кузьмина О.Г. ГМИ – спасение человечества или еда Франкенштейна? // Практик. – 2007. - №2. – С.6-13.

     Один из определяющих вопросов при выходе новых  генетически модифицированных продуктов питания и кормов на рынок – их безопасность для здоровья человека и животных. Биобезопасность – достаточно новый, но уже признанный на международном уровне термин, обозначающий проблематику, связанную с использованием достижений современных биотехнологий, в первую очередь, генной инженерии и генетически-модифицированных организмов. В Российской Федерации разработана и действует необходимая нормативно-методическая база, включая методы лабораторных исследований, необходимых для организации и проведения эффективного надзора за пищевыми продуктами и кормами, содержащими компоненты, полученные с применением ГМИ.



	3. 
	     Плотников В.Н. К вопросу о генно-модифицированных продуктах // Пищевая промышленность. – 2007. - №2. – С.20-21.

     В мировом сообществе не затихает дискуссия о генетически-модифицированных продуктах. На прилавках магазинов их становится все больше, а достоверных научных данных  об их безопасности до сих пор нет. Человечество ведет опасную игру вслепую, последствия которой могут быть непредсказуемыми.


	4. 
	     Поел – и ты заминирован? // Аргументы и факты. – 2007. - №28. – С.14.

     Россия медленно, но верно превращается в «склад» генетически модифицированной еды. Евросоюз и США постоянно наращивают ее экспорт, запрещая или ограничивая сомнительные продукты у себя дома. Выходит, можно сделать генетическое оружие узконаправленным? Действующим на строго определенной территории? В данном случае – на нашей?



	5. 
	     Сердобинский Л.А. Определение генетически-модифицированных источников (ГМИ) в продуктах питания и пищевом сырье // Пищевая промышленность. – 2007. - №3. – С.6-7.

     Проведение исследований ГМИ растительного происхождения в продуктах питания и пищевом сырье - комплексная проблема, и требует соответствующего комплексного подхода в области методологии, нормативного и приборного обеспечения. Но особенно важно, чтобы к подобного рода исследованиям специалисты и производители подходили  с точки зрения объективной оценки и донесения полученной информации до рядового потребителя.


	6. 
	     Сравнительная характеристика методов определения в пищевых продуктах компонентов из генно-инженерно-модифицированных организмов растительного происхождения / О.В. Анисимова, Н.А. Кашина, О.Н. Чернышова, В.А. Тутельян // Вопросы питания. – 2006. – Т.75. - №6. – С.55-60. 

     В статье приводятся описание, сравнительная характеристика и применение на практике методов определения генно-инженерно-модифицированных организмов (ГМО) растительного происхождения в пищевых продуктах с использованием биологического микрочипа и электрофореза. С помощью этих методов исследованы 704 образца пищевой продукции, которая имеет ГМ-аналоги на мировом продовольственном рынке. Оба метода показали идентичные результаты. Существенных различий в чувствительности и надежности методов не выявлено. 



	7. 
	     Шарашкин А. Еда в глубоком трансе // Деловой вторник. – 2007. – 5 июня.

С.4.- / Приложение к газете «Белгородская правда»/.

     Порой кажется, что некий невидимый режиссер не дает забывать обывателям об опасности томатов с генами камбалы или кукурузы с вставками ДНК змеи.


	ГМ растения



	8. 
	     Баутин В.М. Современное состояние с.-х. биотехнологии: взгляд экономиста // Известия ТСХА. – 2007. - №1. – С.4-8.

    Анализируя современный этап развития сельскохозяйственной биотехнологии, в статье акцентируется внимание на ключевых и проблемных моментах развития этого научного направления.   


	9. 
	     [Генетически модифицированные организмы и продукты] // Аграрная Россия. – 2005. - №1. – С.3-64.

     Цикл статей, посвященных выращиванию ГМ культур: сои, масличного рапса и др. растений. Исследовано влияние ГМР на здоровье человека при использовании  их в пищу.


	10. 
	     Катасонов С. О генетически модифицированных организмах / С. Катасонов, Л. Стрельникова // Экологическое досье России. – 2007. - №3. – С.24: [Зеленый мир. – 2007. - №9-10].
     Судя по вопросам, которые задают люди, они уже ставят «трансгены» в один ряд с пестицидами и радионуклидами, а также с болезнетворными вирусами и бактериями, хотя между ними нет ничего общего. А есть ли чего бояться? Настала пора осветить эту «темную материю». 


	11. 
	     Ковалев В.М. Прогнозирование урожайности зерновых и кормовых культур для России к 2030г. // Известия ТСХА. – Вып.1. – 2005. – С. 23-29.

     По мнению некоторых исследователей, кардинальным путем повышения урожайности с.-х. культур и ее стабильности является создание трансгенных, т.е. генетически модифицированных растений (ГМР). Однако широкомасштабный перевод растениеводства на этот путь развития сдерживают высокая стоимость работ по созданию ГМР и безопасность.


	12. 
	     Кочетов А.В. Генная инженерия и растения // Природа. – 2007. - №6. – С.25-30.

      Работы по получению и исследованию трансгенных организмов были начаты еще в 1974 году, т.е. на заре развития молекулярной генетики, когда только-только были разработаны методы получения рекомбинантных  молекул ДНК. Эти подходы оказались полезны не только для фундаментальных, но и прикладных исследований и дали начало новому направлению развития биотехнологии. Эта область науки привлекла огромное внимание и очень быстро развивалась. Подробно рассказать обо всех разработках в рамках одной статьи рассказать невозможно, поэтому автор статьи ограничился двумя примерами, иллюстрирующими современные тенденции в генной инженерии растений.

                                                 

	13. 
	     Лукин С. Производство экологически безопасной сельхозпродукции // АПК: экономика, управление. – 2007. - №5. – С.27-29.

     Дана оценка загрязнения тяжелыми металлами, радионуклидами и пестицидами агроландшафтов и сельскохозяйственной продукции в Белгородской области. Рассмотрены проблемы, связанные с производством продукции, полученной из генетически модифицированных источников. Приведены меры, принимаемые правительством Белгородской области по обеспечению качества и безопасности сельскохозяйственной продукции.



	14. 
	     О проблеме вокруг генно-модифицированных организмов (ГМО) и продуктов из них // Кролиководство и звероводство. – 2007. - №3. – С.8-9.

     Современное мировое индустриальное животноводство развивается на основе кормового протеина, источником которого являются преимущественно кукуруза и шроты, получаемые, прежде всего, из сои и рапса.

В звероводческие хозяйства соя поступает в составе западных кормовых добавок, а в наиболее «продвинутые» из них – в виде соевого и подсолнечного шротов как отечественного, так и импортного производства. Нормы их введения в рационы научно обоснованы. В то же время кампания против генно-модифицированных продуктов из сои и рапса, с опозданием достигшая нашей страны, может помешать применению в звероводстве этих дешевых кормов.

  

	15. 
	     Победное шествие ГМ-культур не состоялось // Экономика сельского хозяйства России. – 2007. - №4. – С.43.

     В Евросоюзе опубликован и распространен доклад под названием «Кому выгодны ГМ-культуры?» Анализ глобальных показателей эффективности ГМ-культур за 1996-2006 гг.», подготовленный международной экологической организацией «Друзья Земли» на основе данных правительственных агенств США, Евросоюза (ЕС) и других стран, Продовольственной и сельскохозяйственной организации Объединенных наций (ФАО), фермерских и экологических организаций всего мира.    
 

	16. 
	     Степнев В. Эра трансгенов: за и против // Зерновое хозяйство. – 2004. - №7. – С.31-33.

     Наступление «эры трансгенов» - это не только революция в биотехнологии, получении новых более совершенных сельскохозяйственных растений и животных, но и проблемы потребления получаемых из них генетически измененных продуктов. 
И хотя сейчас трансгенные продукты заполнили весь мир, а явных случаев негативного влияния их на здоровье людей, долголетие и репродуктивные качества пока нет, однако это не исключает, что последствия их могут быть еще незаметны, а негативные факты разрозненны.     



	17. 
	     Чесси Б. Биотехнология и агропроизводство / Б. Чесси, В. Парротт, Р. Роуш // Экономика сельского хозяйства России. – 2007. - №1. – С.37.

     Возделывание трансгенных сельскохозяйственных культур получает все большее распространение и в развитых, и в развивающихся странах. С ними связывают не только увеличение продовольственных ресурсов в будущем, но и оздоровление экологической обстановки.



	18. 
	     Чесси Б. ГМ-культуры и проблема продовольствия / Б. Чесси, В. Парротт, Р. Роуш // Экономика сельского хозяйства России. – 2007. - №2. – С.36.

     Возделывание ГМ-культур позволяет снизить зависимость получения урожая от использования химикатов в земледелии, повысить выход агропродукции с единицы обрабатываемой земельной площади при меньших издержках.


	ГМИ в мясных продуктах



	19. 
	     Алешков А.В. Генетически  модифицированные ингридиенты в мясных продуктах: декларация и реальность // Мясная индустрия. – 2006. – май. – С.22-24.

     Целью исследований является  определение наличия или отсутствия ГМИ в разных видах мясных продуктов, соевых аналогах мяса и соевых белковых препаратах, используемых в мясной промышленности.


	20. 
	     Геворкян Г.Р. Комплексное исследование мясных фаршевых систем, содержащих генномодифицированные соевые концентраты // Мясная индустрия. – 2006. – октябрь. – С.17-20.

     В данной статье представлены результаты исследований, направленных на обеспечение наиболее эффективного использования ГМСК (ГМ соевых белковых концентратов) в технологии выработки вареных колбас.   
  

	21. 
	     ГМ свиньи: быть или не быть? // Мясное дело. – 2006. - №9-10. – С.6.

     Канадские исследователи создали свиней, навоз которых практически не содержит фосфора. Они синтезировали молекулу ДНК, встраивание которой в свиной эмбрион обеспечивает содержание в слюне животного фермента, который обеспечивает его способность усваивать достаточное количество фосфора из зерна. Это исключает необходимость добавления в рацион свиней фосфоросодержащих добавок, широко используемых фермерами. В результате происходит снижение содержания фосфора в навозе примерно на 75%, что благоприятно сказывается в решении экологической проблемы.



	22. 
	     Генномодифицированная колбаса из пробирки // Рынок мяса и мясных продуктов. – 2006. – №9. – С.51-52.

      Если сложить данные различных государственных и негосударственных проверяющих органов, практически всю ГОСТовскую колбасу, которую мы видим на прилавках, употреблять в пищу нельзя, потому что она - поддельная. Как жить после этого – в материале Just Media. 


	23. 
	     Марков В. Сколько генов в колбасе? // Труд. – 2007. – 18 июля. – С.1,4.

     Тема продовольственной безопасности москвичей не дает покоя городским властям: с 1 июля этого года они предложили маркировать продукты специальной меткой «Не содержит ГМО». Но чтобы получить такой знак, производители должны пройти добровольную сертификацию и подтвердить отсутствие в продуктах генномодифицированных организмов. А для независимой проверки качества в городе скоро откроются новые лаборатории, где москвичи смогут проверить покупки на наличие в них ГМО.



	24. 
	     Новый способ создания генетически модифицированной курицы 

// Яичный мир. – 2006. - №2(4). – С.4-5.

     Генетически модифицированного цыпленка создали специалисты одной калифорнийской компании (США). Он станет основой нового поколения кур, дающих яйца, представляющие собой терапевтические средства. Птичники станут медицинскими заводами, где производят высокоэффективные, чистые лекарства для спасения людей от многих болезней.


	25. 
	     Хоменец Н.Г. Безопасность трансгенной свинины и продуктов ее переработки // Ветеринария. – 2007. - №4. – С.47-48.

     Целью исследований являлась оценка качества и безопасности свинины трансгенного происхождения, а также продуктов ее переработки. Продукты, приготовленные с использованием трансгенной свинины, не обладают токсигенным и мутагенным свойствами. Материалы исследований вошли в методические рекомендации «Тест-системы по оценке безопасности мясного сырья трансгенного происхождения», утвержденные Отделением ветеринарной медицины РАСХН.


	Проблемы контроля пищевой безопасности ГМО



	26. 
	     Российская Федерация. Главный государственный санитарный врач.

     О надзоре за пищевыми продуктами, содержащими ГМО: постановление от 8 декабря 2006 г. №32 // Новые законы и нормативные акты. – 2007. – №12. – С.103-106.


	27. 
	     Апраксина С.К. Технологии живых систем // Мясные технологии. – 2005. - №1. – С.23-24.

     В ноябре 2004 года в Московском государственном университете прикладной биотехнологии (МГУПБ) прошла научно-техническая конференция «Технологии живых систем», где обсуждались проблемы безопасности продуктов питания и сохранения их качества.


	28. 
	     Безопасность продуктов питания // Экономика сельского хозяйства России. – 2007. - №1. – С.45.

     Московское правительство всерьез озабочено безопасностью питания жителей столицы. Еще в декабре 2005 г. мер Москвы Ю.М. Лужков встретился с научными работниками, предложившими провести референдум по объявлению столицы зоной, свободной от ГМО (генетически модифицированных организмов), и дал распоряжение изучить этот вопрос.



	29. 
	     ГМО: проблемы контороля // Пищевая промышленность. – 2007. - №2. – С.21.

     Система контроля ГМО в России находится в стадии становления. Именно аккредитованные и имеющие необходимое оборудование, а также высококвалифицированных специалистов в лаборатории могут помочь в решении практических вопросов определения ГМО, возникающих как у производителей, так и у обычных потребителей.


	30. 
	     Морозов А. Трансгенная нагрузка // Российская газета. – 2007. – 24 июля. – С.4.

     С 1 июля производители продуктов питания, продающие свой товар в Москве, могут маркировать его значком «Не содержит ГМО!» (генно-модифицированных организмов). Участники рынка, однако, столкнулись с проблемами: «добровольная» наклейка по факту оказалась почти принудительной. Эксперты предсказывают повышение цен на продукты в Москве и предостерегают другие регионы от повторения подобных ошибок.


	31. 
	     Проблемы контроля пищевой безопасности генетически модифицированных продуктов питания / Т.Н. Прудникова, Н.В. Ильчишина, А.И. Гаманченко, М.Д. Назарько // Известия ВУЗов. Пищевая технология. – 2006. - №2-3. – С.110-112.

     Вопросы обеспечения качества и безопасности продуктов питания продолжают оставаться актуальными в настоящее время, поскольку возникли новые аспекты этой проблемы, связаннее с использованием в производстве пищевых продуктов генетически модифицированных источников. Высказываемые по поводу применения ГМИ в пищевом производстве мнения можно разделить на 3 группы: сторонников, непримиримых противников ГМ продуктов и «разумных консерваторов».


	32. 
	     Саловарова В.П. Методические подходы к проблеме безопасности продуктов питания с использованием генетически модифицированных источников // Известия ВУЗов. Пищевая технология. – 2006. - №2-3. – С.112-114.

     Присутствие на рынке пищевой продукции, содержащей ГМИ, требует первоочередного решения проблемы контроля безопасности и качества пищевых продуктов.



